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Remissvar: Ny ordning for att framja god
sed och hantera oredlighet i forskning

(SOU 2017:10)

Sveriges forenade studentkarer (SFS) har av regeringen fatt mojlighet att yttra
sig Over betédnkandet Ny ordning for att frimja god sed och hantera oredlighet i

forskning (SOU 2017:10).

SFS doktorandkommitté har radfrdgats.

SFS inkommer hiar med sitt remissvar.
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SF'S synpunkter pa Ny ordning for att
framja god sed och hantera oredlighet i
forskning (SOU 2017:10)

Angiende inrattandet av en oredlighetsnamnd (kap 7) och
vad den ska prova (kap 9)

SFS tillstyrker utredningens forslag att invétta en oredlighetsnimnd med uppdrag att
utreda misstankar om oredlighet i forskning hos alla statliga universitet och hégskolor,
ovriga statliga och kommunala myndigheter och organ som kan likstéllas med
myndigheter samt hos de enskilda utbildningsanordnare som har tillstand att utfarda
vissa examina.

Ur ett studentperspektiv ar det bra att gora det méjligt att anmiila oredlighet direkt till
en instans utanfor det egna larositet. Vi vet att doktorander upplever att deras
forskningsresultat anviands olovligen av mer seniora forskare (se Doktorandspegeln,
UKA rapport 2016:18, s. 45). Det finns skil att anta att samma problem ibland uppstar
for andra studenter, exempelvis i samband med magister- och mastersarbeten. De
utsatta personerna befinner sig ofta i en beroendestéllning gentemot den som plagierar
dem. Inom dagens regelverk dr det darfor svart att anmiila sidana hiindelser utan att
sjalv riskera att fa problem. Déarfor dr det mycket bra att utredningen foreslar att
oredlighet anmals till en utomstiende myndighet,

Synpunkter gallande Kap 8.3 En nationell definition av
oredlighet i forskning

Definitionen av oredlighet i forskning, sa som angiven i kap 8.3, forefaller vara
dndamalsenlig. Avgrinsningen som darav foljer, gillande vad som ska hanteras av
oredlighetsndmnden vid respektive larositet, ar rimlig.

Synpunkter gillande Kap 12 Sekretess

SIS tillstyrker forslaget att sekretess ska kunna gilla, for att skydda identiteten pa den
som har blivit anmaéld for misstanke om oredlighet, under den tid som drendet utreds. Vi
instimmer 1 utredningens uppfattning att den som anmals misstinkt for oredlighet i
forskning befinner sig i en utsatt situation och bor skyddas.

SFS instdmmer dock inte helt i utredningens resonemang gillande skydd mot
repressalier (under sektion 12.2.2). Utredningen skriver:

Aven om visselblasarlagen riktas mot ett bredare tillimpningsomrade dn
vad som &r féremal for vara 6verviganden kan vi inte se att skyddsbehovet
ar storre vid anméalningar om misstankt oredlighet i forskning dn vid
anmaélningar om misstinkta allvarliga férhallanden i arbetsmiljon. (s. 214)

Utredningen tycks underskatta den beroendestillning som studenter, doktorander och
unga forskare ofta star i gentemot mer seniora forskare. Beroendet #r till stor del



kopplat till behovet av rekommendationer, samarbeten eller erkiinnande fran etablerade
forskare for att fa en anstédllning eller gora karrifir inom akademin. I andra delar av
arbetsmarknaden ar lika stora beroenden till enskilda verordnade inte lika vanliga.
Visselbldsarlagens skydd mot repressalier kan forvisso vara tillrickligt for att skydda
den enskilde i dess befintliga anstéllning, men inte for att skydda den enskildes
framtidsutsikter. Av den anledningen &r det viktigt att det finns goda méjligheter att
vinda sig till ett ombud, som om inte annat kan bista i bedomningen av ifall en
misstanke om redlighet bér anmilas till namnden.

Synpunkter gillande Kap 14 Uppritthallande av god sed

SES tillstyrker utredningens forslag om att en nationell uppforandekod gillande god
forskningssed ska tas fram. Det torde inte minst vara virdefullt for doktorander och
andra studenter och forskare fran andra linder som skulle ha nytta av att pi ett enkelt
sitt fa kunskap om vad som forvintas av dem i den svenska kontexten.

SFS tillstyrker utredningens forslag att ge larositena i uppdrag att framja
medarbetares méjligheter att fa rad och stéd i frigor om god forskningssed och
avvikelser fradn saddan sed. Det dr dock viktigt den som séker sidant stéd inte ska behéva
vinda sig till ndgon pé den egna institutionen eller avdelningen. Samtidigt ir det
rimligt att larosdtena sjilva ska fi bestimma hur de ska organisera en sidan funktion.
Da det forefaller sannolikt att vissa lirosiiten kommer att inrédtta ombudsmin, sa som
beskrivs i utredningen, vore en mojlig 16sning att den enskilde som séker rad och/eller
stéd ska kunna kontakta en ombudsman fran ett annat lirosite dn det egna. Om ingen
béttre 16sning foreslas, bor oredlighetsnimnden d& tillhandah&lla en lista 6ver de olika
ombudsméinnen.



