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Forord och tack

Denna rapport dr en uppfoljning av Sveriges forenade
studentkarers, SFS, tidigare rapport Studentens ldrande i centrum
— Sveriges forenade studentkdrer om pedagogik 1 hogskolan eller
“rosa rapporten”, som den dven brukar kallas pa grund av sin
grafiska kladsel, fran 2013. Rapporten ar en hornsten for SFS
politiska arbete med utbildningskvalitet och har haft ett stort
genomslag bade internt och externt. I rapporten markerade SFS
kraftfullt for att studentcentrerat ldrande dr den pedagogik som
studenterna vill se inom hogre utbildning, vilket 1 sin tur har fatt
stora konsekvenser for SFS politikutveckling de efterféljande aren.

For SFS ar hog utbildningskvalitet av yttersta vikt. Hog
utbildningskvalitet innebéar att studenterna ges goda
forutsattningar att lara sig anvandbara kunskaper, fardigheter,
formagor och forhallningssatt som vilar pa vetenskaplig grund,
konstnéarlig grund eller beprévad erfarenhet. I hogre utbildning
blir darfor larandet centralt och hogskolepedagogik blir en viktig
nyckel for att uppna detta. En forutsattning for en hogkvalitativ
utbildning 4r att undervisningen grundar sig pa en god pedagogik
som &r avsedd for hogskolans verksamhet. Att alla studenter bor fa
en utbildning av hog kvalitet borde vara nagot som vi alla kan enas
om. Vi ser darfor att det ar en sjalvklarhet for hogskolesektorn att
fortsatta stirka och framja hogskolepedagogiken. Genom att bygga
vidare pa erfarenheterna fran de senaste tio aren kan en modern
hogskola formas dar hogskolepedagogiken dr dn mer inkluderande,
mnovativ och anpassad till studenternas behov.

Slutligen vill vi &ven uppméarksamma de som har bidragit

till denna uppfoljning. Vi skulle vilja rikta vart uppriktiga

tack till vara kollegor inom hogskolesektorn som generost har
bidragit till detta arbete. Ett sarskilt tack till alla medlemmar

1 Sveriges universitets- och hogskoleforbund expertgrupyp for
hogskolepedagogik under verksamhetsaret 2022/23, Sveriges
universitetslarare och forskare, Universitetskanslersambetet,
Universitets- och hogskoleradet, Vetenskapsradet, SF'S
doktorandkommitté, tidigare engagerade 1 SF'S och SFS
studentrepresentanter for vardefulla insikter, expertis, tips och
redogorelser fran den aktuella perioden. Era bidrag har berikat var
uppfoljning och hjalpt oss att battre forsta hogskolepedagogiken
under perioden 2013-2023.

Linn Sviard Jacob Farnert
Ordforande Vice ordforande



Sammanfattning

I rapporten Studentens ldrande i centrum - Sveriges forenade
studentkdrer om pedagogik i hogskolan fran 2013 stéallde SFS
ett flertal krav pa regeringen och uppmaningar till larosédtena
nar det galler hogskolepedagogik. Med denna rapport har vi
nu avsett att folja upp dessa uppmaningar och krav. Syftet
med uppféljningen har varit att kartlagga underlag och
lokalisera relevanta handelseférlopp som kan beskriva eller
ha paverkat utvecklingen av hégskolepedagogiken under
perioden 2013-2023 utifran de omraden som rapporten fran
2013 belyste.

Hur har det gatt for hogskolepedagogikens utveckling mellan
aren 2013-2023 givet SFS krav och uppmaningar? Resultatet
fran uppfoljning kan sammanfattas i nagra spaningar.

Efter uppfoljningen av hégskolepedagogikens utveckling inom
ramen for de krav som SFS stillde pa regeringen kan foljande
noteras:

Regeringens engagemang i fragor som ror
hogskolepedagogik ar mycket begriansad. Uppfoljningen
har endast hittat beldgg for att tva av nio krav som SFS
stallde 2013 &ar uppfyllda.

Pa strategisk niva lyser regeringen med sin franvaro.

Det finns en avsaknad av nationella strategier,
satsningar pa hogskolepedagogisk forskning, uppdrag

till myndigheter och det har inte skett nagra initiativ

for skapa skarpare bestaimmelser om krav pa lararnas
pedagogiska skicklighet. Daremot har regeringen vid ett
tillfalle satsat pa hogskolepedagogisk utveckling genom
regeringsuppdraget Hogskolepedagogiskt lyft, men det
uppdraget kommer inte att fortsiatta efter 2023.
Regeringen har atgéardat diskrimineringslagens krav pa
tillgdnglighet 1 hogskolan.

Under perioden har regeringen gjort vissa satsningar for
att starka kvaliteten 1 hogre utbildning. Uppf6ljningen kan
daremot konstatera att urholkningen av hogre utbildning
har fortsatt under 2013-2023.



Nar det géller uppmaningarna som SFS stéllde till larosatena
har uppfoljningen lokaliserat féljande utveckling:

*  Trots begriansat material har uppféljningen funnit
indikationer som talar for att studentcentrerat larande ar
en viletablerad princip 1 hogskolesektorn och 1 larosiatenas
verksamhet.

+ Ett flertal larosaten foljer inte SUHF':s rekommendationer
om att alla anstéllda larare ska genomga minst tio veckors
utbildning 1 hogskolepedagogik.

*  Uppféljningen har inte kunnat lokalisera att lararna har
oronmaérkt tid inom ramen for sin tjanst for pedagogisk
forskning och utveckling.

+ Lé&rosatena har kommit pa god vag nér det galler flera
fragor inom bedomning av pedagogisk skicklighet. Det
galler framforallt pedagogiska meriteringssystem,
anvandningen av pedagogiska portfoljer, definition av
pedagogisk skicklighet och forekomsten av pedagogiskt
sakkunniga nar larares pedagogiska skicklighet ska
bedoémas.

For att summera kan det konstateras att utvecklingen under
de tio ar som uppfoljningen har studerat inte mott SFS
forvantningar, men att det finns positiva resultat, framforallt
som har gjorts av larosiatena och att de 1 flera fall har tagit
agarskap for fragor rorande hogskolepedagogik.

SFS foreslar ett flertal atgarder som regeringen och larosiatena
bor fokusera pa i framtiden.

SFS krav pa regeringen ar foljande:

+  Stimulera hogskolepedagogisk utveckling 1 hégskolesektorn
+  Satsa pa hogskolepedagogisk forskning
+  Stoppa urholkningen av hogre utbildning

SFS uppmaningar till larosiatena ar foljande:

+  Fortsatt fokus pa studentcentrerat larande

+  Hogskolepedagogisk utbildning for lararna

+  Medvetenhet om hogskolepedagogiken 1 rekryteringsfragor



SFS hogskolepedagogiska krav pa regeringen fran 2013

1. SFS kraver att regeringen tar fram en nationell strategi for
att forbattra undervisningen i hogskolan. | strategin ska det
finnas en plan for att framja att ett studentcentrerat ldrande
anvands pa larosatena, enligt de ataganden Sverige gjort inom
Bolognaprocessen.

Ej uppfylit

2. SFS kraver att regeringen gor en betydande nationell
strategisk satsning pa hogskolepedagogisk forskning och
utveckling for att forbattra hogskoleutbildningen. Sarskilda
anslag bor skapas och fordelas i detta syfte.

Delvis
uppfylit

3. SFS kréver att regeringen infor som krav i
hogskoleforordningen att alla larare i hégskolan ska genomga
minst 10 veckors hogskolepedagogisk utbildning samt ha ratt
till fortiopande hogskolepedagogisk kompetensutveckling.

Ej uppfylit

4. SFS kraver att regeringen utvidgar diskrimineringslagens
krav pa tillganglighet i hdgskolan sa att dven pedagogiskt stod
innefattas.

Uppfylit

5. SFS kraver att regeringen utformar ett nationellt
kvalitetsutvarderingssystem som beaktar larprocessen och inte
bara resultaten.

Uppfylit

6. SFS kraver att regeringen ger en nationell myndighet i
uppdrag att samordna hdgskolepedagogiska fragor, fordela
medel for forskning och utveckling inom hégskolepedagogik
och framja hdgskolepedagogisk utveckling pa laroséatena.

Ej uppfylit

7. SFS kréver att regeringen ger en nationell myndighet
i uppdrag att bevaka internationell hégskolepedagogisk
forskning samt representera Sverige utomlands i
hogskolepedagogiska sammanhang.

Ej uppfyllt

8. SFS kraver att regeringen ger en nationell myndighet i
uppdrag att stodja larosatenas inrdttande av pedagogiska
meriteringssystem.

Ej uppfylit

9. SFS kraver att regeringen kompenserar for den
resursurholkning som hogskolan sedan 1990-talet utsatts och
tillfor kraftigt 6kade resurser for att forbattra undervisningen.

Ej uppfylit




SFS hogskolepedagogiska uppmaningar till lirosatena fran 2013

Status

1. SFS uppmanar larosatena att garantera att undervisningen Uppfyllt

i hogskolan utgar fran ett vetenskapligt forhallningssatt till

larande.

2. SFS uppmanar larosatena att félja SUHF:s riktlinjer om att Ej uppfylit
alla anstéllda larare, inklusive adjungerade larare, ska genomga

minst tio veckors utbildning i hogskolepedagogik.

3. SFS uppmanar larosatena att skapa lokala regler dar det Ej uppfylit
stélls krav pa att doktorander som undervisar genomgar minst

fem veckors hogskolepedagogisk utbildning. Kravet borde

ocksa finnas med i SUHF:s riktlinjer.

4. SFS uppmanar larosatena att forbattra lararnas kunskaper Delvis

om kursvarderingar samt deras betydelse for utvecklingen av uppfylit
utbildningen genom den hégskolepedagogiska utbildningen och

genom fortbildning.

5. SFS uppmanar larosatena att 6ronmaérka tid i lararens tjanst | Ej uppfylit
for pedagogisk forskning och utveckling.

6. SFS uppmanar larosatena att besluta om en definition samt Delvis
mer ingaende kriterier for vad pedagogisk skicklighet innebar. uppfylit

7. SFS uppmanar laroséatena att stélla krav pa pedagogiska Delvis
portfoljer vid bedomning av pedagogisk skicklighet. uppfyllt
8. SFS uppmanar larosatena att inféra ett pedagogiskt Delvis
bel6ningssystem med malsattningen att belona pedagogisk uppfyllt
skicklighet i samma utstrackning som vetenskaplig skicklighet.

9. SFS uppmanar larosatena att sidkerstélla att en pedagogiskt | Delvis
sakkunnig medverkar vid bedomning av pedagogisk skicklighet. | uppfyllt




English summary

In the report Focus on student learning — Swedish National
Union of Students on pedagogy in higher education from 2013,
Swedish National Union of Students (SFS) made a number of
demands towards the government, and prompts to the higher
education institutions regarding higher education pedagogy.
In this new report, we intend to follow up on these prompts
and demands. The purpose of the follow-up has been to map
reports and other documents, and locate relevant events that
may describe or have influenced the development of higher
education pedagogy during the period 2013-2023, based on the
areas that the report from 2013 highlighted.

How has then the development of higher education pedagogy
fared between the years 2013-2023, given the demands

and prompts from SFS? The results from the follow-up can
be summarized in a few observations. After the follow-up

of the development of higher education pedagogy within

the framework of the demands that SFS placed on the
government, the following can be noted:

The government’s involvement in matters relating to
higher education pedagogy is very limited. The follow-up
has only found evidence that two out of nine demands set
by SFS in 2013 has been met.

At a strategic level, the government is conspicuous by its
absence. There is a lack of national strategies, investment
in higher education pedagogical research, and assignments
to authorities, and there have been no initiatives to

create sharper regulations on requirements for teachers’
pedagogical skills. On the other hand, the government has
on one occasion invested in higher education pedagogical
development through the government mission Higher
education pedagogic lift, but that mission will not continue
after 2023.

The government has made changes to the Discrimination
Act’s requirements for accessibility.

The government has made certain financial investments to
strengthen the quality of higher education. However, the
follow-up can conclude that the erosion of higher education
funding has continued during 2013-2023.



With regard to the prompts that SFS made to the higher
education institutions, the follow-up has identified the
following developments:

* Despite limited material, the follow-up has found
indications that student-centered learning is a well-
established principle in the higher education sector and in
the activities of higher education institutions.

* A number of higher education institutions do not follow
The Association of Swedish Higher Education Institutions
(SUHF) recommendations that all employed teachers must
undergo at least ten weeks of training in higher education
pedagogy.

*  The follow-up has not been able to locate that the teachers
have earmarked time within the framework of their
employment for pedagogical research and development.

* The higher education institutions have come a long
way with regards to several issues in the assessment of
pedagogical skills. This applies above all to qualification
systems for educational skills and experience, the use of
pedagogical portfolios, definition of teaching expertise,
and the presence of pedagogical experts when teachers’
pedagogical skill is to be assessed.

To summarize, it can be stated that the development during
the ten years that the follow-up has studied did not meet
SFS’s expectations, but that there are positive results,
especially those that have been made by the higher education
institutions, and that in several cases they have taken
ownership of issues concerning higher education pedagogy.

SFS proposes several measures that the government and
higher education institutions should focus on in the future.

SFS demand that the government do the following:

+  Stimulate higher education pedagogical development in the
higher education sector

* Invest in higher education pedagogical research

+  Stop the erosion of higher education

SFS’s appeals to higher education institutions are as follows:
*  Continued focus on student-centered learning
+ Higher education pedagogy courses for the teachers

+ Awareness of higher education pedagogy in recruitment
matters
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Demands Status

to since the 1990s and provides greatly increased resources to
improve teaching.

1. SFS demands that the government to develop a national Not
strategy to improve teaching in higher education. The strategy | achieved
must promote the use of student-centered learning at the

higher education institutions, according to the commitments

made by Sweden in the Bologna process.

2. SFS demands that the government makes significant national | Partly
strategic investments in higher education pedagogic research | achieved
and development in order to improve higher education. Special

grants should be created and distributed for this purpose.

3. SFS demands that the government introduce a requirement | Not

in the higher education regulation, that all teachers in the higher | achieved
education institutions must undergo at least 10 weeks of higher

education pedagogic training and have the right to continuous

higher education pedagogic competence development.

4. SFS demands that the government expands the Achieved
Discrimination Act's requirements for accessibility in higher

education so that educational support is also included.

5. SFS demands that the government designs a national quality | Achieved
assessment system that considers the learning process and not

just the results.

6. SFS demands that the government assigns a national Not
authority to coordinate higher education pedagogic issues, achieved
allocating funds for research and development in higher

education pedagogy and promoting higher education pedagogic
development at the higher education institutions .

7. SFS demands that the government assigns a national Not
authority with monitoring international higher education achieved
pedagogic research and representing Sweden abroad in higher

education pedagogic contexts.

8. SFS demands that the government assigns a national Not
authority with supporting the higher education institutions’ achieved
establishment of educational qualification systems.

9. SFS demands that the government compensates for the Not
erosion of resources that higher education has been exposed achieved

11




Prompts Status

1. SFS prompts the higher education institutions to guarantee | Achieved
that teaching is based on a scientific approach to learning.

2. SFS prompts the higher education institutions to follow the Not
Association of Swedish Higher Education Institutions guidelines | achieved
that all employed teachers, including adjunct teachers, must
undergo at least ten weeks of training in higher education

pedagogics.
3. SFS prompts the higher education institutions to create Not
local rules that require doctoral students to undergo at least achieved

five weeks of higher education pedagogical training. The
requirement should also be included in the Association of
Swedish Higher Education Institutions guidelines.

4. SFS prompts the higher education institutions to improve Partly
the teachers' knowledge of course evaluations and their achieved
importance for the development of the education in teacher
development courses.

5. SFS prompts the higher education institutions to earmark Not
time in the teacher's employment for pedagogical research and |achieved
development.

6. SFS prompts the higher education institutions to decide on a |Partly
definition and more detailed criteria on pedagogical skills. achieved

7. SFS prompts the higher education institutions to set Partly
requirements for teaching portfolios when assessing teaching |achieved
skills.

8. SFS prompts the universities to introduce a pedagogical Partly
reward system with the aim of rewarding pedagogical skills to achieved
the same extent as scientific skills.

9. SFS prompts the higher education institutions to ensure Partly
that a pedagogical expert participates in the assessment of achieved
pedagogical skills.

12



Rapporten Studentens larande i
centrum

Rapporten Studentens ldrande i centrum: Sveriges férenade
studentkdrer om pedagogik i hogskolan publicerades ar 2013
och syftade till att belysa och analysera olika aspekter av
pedagogiken inom den svenska hogskolesektorn. Bakgrunden
for rapporten lag 1 SF'S ambition att sidtta studenters larande
och utbildningskvalitet i fokus. Genom att undersdka

och analysera olika pedagogiska fragestallningar ville vi
identifiera utmaningar och mojligheter for att forbattra
undervisningen och larandet pa hogskolorna.

Ambitionen var att ge en omfattande bild av pedagogiken
genom att inkludera perspektiv fran olika intressenter

inom hogskolesektorn, sasom studenter, larare, forskare och
universitetsledningar. Rapporten presenterade resultat fran
enkiter, intervjuer och workshops som genomforts 1 syfte att
samla in synpunkter och erfarenheter fran dessa aktorer.

Resultatet av rapporten gav en bred forstaelse for
utmaningarna och forbattringspotentialen inom
hogskolepedagogiken. Den betonade vikten av att starka
studentinflytande och aktivt involvera studenter 1
utformningen av utbildningar och kursplaner. Dessutom
lyftes fragor om undervisningens kvalitet, feedbackprocessen,
bedémningssystem och behovet av hogskolepedagogisk
kompetensutveckling for larare och forskare.

Rapporten har haft en betydande inverkan pa hégskolesektorn
och bidragit till att 6ka medvetenheten om pedagogikens roll

1 studenternas larande och utbildningskvalitet. Den har ocksa
fungerat som en grund for vidare diskussion och atgarder for
att forbattra pedagogiken inom svensk hogre utbildning.

13



Studentcentrerat larande

En kérna i rapporten fran 2013 ar studentcentrerat larande.
Det ar en syn pa larande med ett fokus pa den som lar sig

och pa hur larandet gar till. Det handlar mycket om att
engagera och aktivera studenterna for att stimulera larande.
Studentens forhallningssatt till larande har en stark koppling
till vad studenten kommer att lara sig. Denna syn pa larande
har gott stdd 1 pedagogisk forskning och det finns en mangd
teorier kopplat till studentcentrerat larande.!

Syfte, metod och avgransning

I denna uppf6ljning syftar SF'S till att ge en 6verblick 6ver
vad som har hant sedan Studentens larande i centrum
publicerades for 10 ar sedan. I rapporten stallde vi krav pa
regeringen och riktade uppmaningar till l1arosatena. Har
undersoker vi hur det har gatt med dessa — har kraven och
uppmaningarna uppfyllts?

Uppféljningen har baserats pa underlag, studier, rapporter
och undersokningar fran statliga myndigheter, forskare, och
andra organisationer 1 hogskolesektorn. Materialinsamlingen
har delvis skett baserat pa samtal och tips med olika aktorer 1
hogskolesektorn, men d&ven med en bredare insamling genom
att soka efter olika &mnen och ord 1 diverse s6kmotorer.
Avgransningen i tid har varit aren 2013-2023.2

Uppféljningen har avgransats till att f6lja upp kraven och
utmaningarna pa en 6vergripande niva och forsokt skapa en
overblick. I vissa fall har det inte funnits mojlighet att gora
djupare undersokning av utvecklingen under 2013-2023.
Det ar sannolikt att det finns ett visst bortfall i information
som har gjort att uppféljningen inte har kunnat beskriva
hela utvecklingen fér den aktuella perioden. SFS ser fram

1 Sveriges féorenade studentkarer, Frida Lundberg, Studentens ldrande i
centrum —Sveriges forenade studentkdarer om pedagogik i hogskolan, 2013. https:/
sfs.se/wp-content/uploads/2013/04/sfs rapport studentens larande i centrum
kvalitet ur ett studentperspektiv.pdf

2 Rapporten har forfattats under senvaren 2023. Hiandelser efter forsta
halvan av 2023 omfattas inte hér.
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emot att gora vidare studier pa A&mnet och att ta del av annat
material for att fa en mer heltiackande bild av tillstandet for
hogskolepedagogiken 1 hogskolesverige.

Perioden 2013-2023

Om regeringarna

Sedan rapporten lanserades 2013 har Sverige haft sex olika
regeringar av olika politiska farger. Den sittande regeringen
vid rapportens lansering var regeringen Reinfeldt (2010-2014).
Darefter foljde regeringen Lofven I (2014-2019), regeringen
Lofven II (2019-2021), regeringen Lofven III (2021), samt
regeringen Andersson (2021-2022). Efter valet 2022 tilltradde
regeringen Kristersson (2022-nutid).

Ingen av dessa regeringar har uttryckligen haft nagra léften
om hogskolepedagogik 1 sina regeringsforklaringar. I de
regeringsforklaringar som davarande statsministrar Stefan
Lofven och Magdalena Andersson holl framhévdes bland
annat kvalitetshojning 1 hégre utbildning, med sarskilt fokus
pa lararutbildningarna, samt en utbyggnad av hogskolan 1
hela landet.

I forskningspropositionen Kunskap i samverkan — for
samhdillets utmaningar och stirkt konkurrenskraft (Prop.
2016/17:50) tar regeringen upp att pedagogisk meritering
under utbildningen pa forskarniva i manga fall ar viktig for
att doktoranden efter doktorsexamen ska ha mojlighet att bli
anstéalld vid hogskolan.

I forskningspropositionen Forskning, frihet, framtid —

kunskap och innovation for Sverige (Prop. 2020/ 21:60) skriver
regeringen att hogskolepedagogiken behover anpassas till f6l3d
av den digitala utvecklingen. Det innebér att utbildningarnas
form och innehall samt den undervisande personalens
arbetssitt behover forandras, exempelvis genom e-larande,
blandade larmilj6er och natbaserad distansutbildning.
Regeringen tar dven upp att goda villkor, dar pedagogiskt
utvecklingsarbete och sarskilt pedagogiskt stod riaknas in,
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gynnar bade anstéllda och studenter och lagger grunden till
hog kvalitet 1 forskning och hégre utbildning.

I december 2021 gav regeringen Universitets- och
hogskoleradet (UHR) 1 uppdrag att samordna larosatenas
hogskolepedagogiska arbete.

I statsminister Ulf Kristerssons regeringsforklaring fran 2022
stakades en ny inriktning fram, dar universitet och hégskolor
ska styras mer utifran principer av utbildningskvalitet och
vetenskaplig excellens, 4n av rena volymmal.

Om larosatena

I Sverige ar hogskolesektorn mangfacetterad och inrymmer
olika typer av larosidten. Nar denna uppfoljning hianvisar till
larosiaten omfattar det bade statliga universitet och hogskolor
samt enskilda utbildningsanordnare. De statliga universiteten
och hogskolorna utgor den storsta delen av svenska larosaten.
Dessa larosiaten ar statliga myndigheter men regleras ocksa
av hogskolelagen vilket ger dem en viss sdrstallning och
juridiska ramar att verka inom. Enligt lag ska det bedrivas
forskning och hogre utbildning pa alla statliga larosiaten, men
fordelningen mellan de olika delarna varierar beroende pa
larosaten.

I Sverige finns det 4ven enskilda utbildningsanordnare

som bedriver forskning och hogre utbildning. Enskilda
utbildningsanordnare dr universitet och hégskolor som

drivs av andra aktorer an staten. Det kan vara stiftelser,
foreningar eller foretag som bedriver verksamhet inom ramen
for den svenska lagstiftningen, framforallt Lag (1993:792)

om tillstand att utfarda vissa examina. De f6ljer ofta samma
praxis som de statliga universiteten och hogskolorna néar

det galler forskning och hogre utbildning for att sdkerstalla
kvaliteten pa utbildningen och ge studenterna mojlighet att
erhalla erkdnda examina. De enskilda utbildningsanordnarna
kan vara specialiserade inom vissa Amnesomraden eller
erbjuda utbildningar som kompletterar de som finns vid de
statliga larosatena.

Laroséatena 1 Sverige, bade de statliga universiteten och
hogskolorna samt enskilda utbildningsanordnare, har ett
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nationellt samarbete genom Sveriges universitets- och
hogskoleforbund, SUHF. SUHF ar larosatenas gemensamma
organisation och rost 1 deras stravan att framja hogre
utbildning, forskning och samverkan. Medlemskapet 1 SUHF
ar frivilligt, och inte alla larosiaten ar medlemmar. I skrivande
stund ar 38 larosaten medlemmar 1 SUHF, jamfort med 39
medlemmar 2013.

Det har skett viss forandring bland larositena sedan 2013.
Sedan 1 juli 2013 ingar Hogskolan pa Gotland 1 Uppsala
universitet. Malmo och Méalardalen har bada gatt fran
hogskolor till att bli universitet, under ar 2018 och 2022. 1
ovrigt har inga nya universitet eller hogskolor tillkommit
under perioden.

Antalet konstnéarliga hogskolor har minskat 1 och med att
Dans- och cirkushogskolan, Operahogskolan 1 Stockholm och
Stockholms dramatiska hogskola gick samman till att bilda
Stockholms konstnérliga hogskola 2014. I 6vrigt har ingen
forandring skett gdllande konstnarliga hégskolor.

Rorande ovriga enskilda utbildningsanordnare sa har det
totala antalet 6kat med ett larosite jamfort med 2013.

Det finns dven flera nationella myndigheter 1

hogskolesektorn som ar relevanta for denna uppfoljning.
Universitets- och hogskoleradet (UHR) har ett brett

uppdrag om bland annat information om hogre utbildning,
antagning, internationalisering och systemforvaltning.
Universitetskanslersimbetet (UKA) som granskar, analyserar
och bedriver tillsyn 6ver alla universitet och hogskolor.
Slutligen finns d4ven myndigheten Vetenskapsradet (VR)

som finansierar forskning och &ar radgivare till regeringen 1
forskningspolitiska fragor.
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SFS hogskolepedagogiska krav
paregeringen fran 2013

Nedan foljer resultat av den uppfoljning som har gjorts
avseende SFS hogskolepedagogiska krav till regeringen fran
2013.

Ej uppfylit

Krav 1. SFS kraver att regeringen tar fram en
nationell strategi for att forbattra undervisningen
i hogskolan. | strategin ska det finnas en plan

for att framja att ett studentcentrerat larande
anvands pa larosatena, enligt de ataganden
Sverige gjort inom Bolognaprocessen.

Ingen av regeringarna mellan 2013 och 2023 har presenterat
nagon nationell strategi som d&mnar att férbattra
undervisningen i hégskolan. Regeringen gav 2018 UKA

1 uppdrag att genomféra en uppfoéljning av pedagogiskt
utvecklingsarbete vid Sveriges universitet och hogskolor.
UKA redovisade senare uppdraget i rapporten En nationell
bild — uppfoljning av det pedagogiska utvecklingsarbetet.
UKA konstaterade att det inte fanns négra nationella
regleringar eller strategier pa plats. Vidare konstaterades
det aven att larosdtena hanterar det hogskolepedagogiska
utvecklingsarbetet olika.

I samma rapport gav UKA flera forslag pa atgarder.

Ett forslag var framtagande av en nationell strategi for
hogskolepedagogisk utveckling.? Regeringen gick inte
vidare med detta forslag, men daremot tog SUHF ansvar
for fragan och satte igang med ett arbete under 2021-2022
att ta fram forslag till ramverk for larosidtenas arbete med

3 Universitetskanslersdmbetet, Andrea Amft, En nationell bild — uppféljning
av det pedagogiska utvecklingsarbetet. Sammanfattning av vart arbete samt UKA:s
bedomningar och forslag, 2019.
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hogskolepedagogisk utveckling.*

I borjan av 2023 kunde SUHF expertgrupp for
hogskolepedagogik presentera ett ramverk for
hogskolepedagogisk utveckling bestaende av tio principer
och ataganden. Ramverket antogs inte av SUHF's
forbundsférsamling utan gjordes om till Rekommendation
for hogskolepedagogisk utveckling som senare faststéalldes av
SUHF:s styrelse. Enligt rekommendationerna ar avsikten
att dokumentet ska utgéra en minsta gemensam namnare
som samtliga larosaten star bakom och som preciserar ett
antal grundldggande principer och ataganden kopplade till
framjandet av pedagogisk utveckling.

Med den bakgrunden kan det sammanfattas att nagon
nationell strategi for att forbattra undervisningen 1
hogskolan inte har tillkommit under perioden 2013-2023.
Déaremot kan det arbete som SUHF har gjort ses som ett

steg mot en mer samlad ansats dar laroséatena tar vara

pa samarbeten. Dessutom handlar en av principerna 1
rekommendationerna om att larosiatenas hogskolepedagogiska
arbete ska stodja arbetet med studentcentrerad undervisning,
vilket SFS pekade ut 1 det har kravet. I slutdndan ar
rekommendationerna inte en strategi utan mer gemensamma
principer som samtliga larositen kan stélla sig bakom.
Tillvagagangssattet och strategin for att uppna principernas
innehall har inte fatt lika stark betoning som SFS kravde
2013. Regeringen lyser dven med sin franvaro i1 den har
fragan. Darfor maste kravet ses som att det inte dr uppfyllt.

4 Sveriges universitets- och hogskoleférbund, SUHF':s rekommendation
for hogskolepedagogisk utveckling, REK 2023:3, 2023. https://suhf.se/app/
uploads/2023/04/SUHF-REK-2023-3-Rekommendation-for-hogskolepedagogisk-
utveckling.pdf
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Delvis uppfylit

Krav 2. SFS kraver att regeringen gor en
betydande nationell strategisk satsning pa
hogskolepedagogisk forskning och utveckling
for att forbattra hogskoleutbildningen. Sarskilda
anslag bor skapas och fordelas i detta syfte.

Sedan rapporten slapptes har det skett viss utveckling nar
det galler satsningar pa hogskolepedagogisk utveckling.
Regeringen Andersson beslutade 2021 att ge UHR 1 uppdrag
att genomfora regeringsuppdraget Hogskolepedagogiskt

Iyft. I regleringsbrev for budgetaret 2022 avseende UHR

gav regeringen myndigheten 1 uppdrag att genomféra en
satsning for att framja ett gemensamt hogskolepedagogiskt
utvecklingsarbete mellan universitet och hogskolor. Utover
det skulle myndigheten ockséa sprida information och goda
exempel pa hur larositen arbetar med hogskolepedagogisk
utveckling och ansvara for erfarenhetsutbyte mellan
relevanta aktorer pa nationell niva. For detta tilldelades
myndigheten totalt 30 miljoner kronor som under 2022 och
2023 ska fordelas till larosaten, organisationer och natverk
inom det hogskolepedagogiska omradet for kostnader for
utvecklingsinsatser.? Myndigheten har efter beslutet arbetat
for att dela ut medel till laroséten, organisationer och natverk.
Det finns daremot inga beslut 1 dagslaget om en fortsattning
pa projektet eller langsiktig finansiering.

Nar det galler satsningar pa hogskolepedagogisk forskning
finns inga liknande initiativ av regeringen. Utvecklingen

for den hogskolepedagogiska forskningen &r intressant att
studera 1 ett storre perspektiv. Enligt information SF'S har
fatt genom dialog med Vetenskapsradet samt deras databas
Swecris har myndigheten endast delat ut medel till ett
forskningsprojekt om med “hégskolepedagogik” 1 rubriken for
forskningsansokan under perioden 2013-2023. Antalet projekt
“hogskolepedagogik” 1 rubriken som har tilldelats medel ar
en sniv form for att undersoka hogskolepedagogisk forskning
da det exkluderar mycket annan forskning som har beviljats
anslag men som 4nda handlar om hogskolepedagogik.

5 Regleringsbrev for budgetaret 2022 avseende Universitets- och
hogskoleradet, https://www.esv.se/statsliggaren/regleringsbrev/?rbid=22434
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Det har Vetenskapsradet belyst 1 en rapport fran 2015,
Forskning om hogre utbildning - aktorer, miljéer och

teman, som kartlade forskning om hogre utbildning under
perioden 2009-2013. De konstaterar att forskare under
perioden har studerat undervisning och larande och fragor
relaterade till studenterna och deras erfarenheter i relativt
hog utstrackning, vilket talar for att sokningen pa endast
“hogskolepedagogik” inte ar helt rattvis. Rapportens
slutsatser tydliggor att det svenska hogskolepedagogiska
forskningslandskapet ligger efter 1 internationell jamforelse
nar det géiller institut, masterprogram och forskarutbildning
for forskning om hogre utbildning.®

I annat material fran Vetenskapsradet, till exempel
Forskningsoversikt 2023 - Utbildningsvetenskap,

som ar framtagen 2023 som underlag for den
utbildningsvetenskapliga kommitténs strategiska planering,
framkommer det att forskning om hégre utbildning utgor
endast 12 procent av den totala finansieringen som kommer
fran uppfangad extern finansiering och att andelen har
varit stabil 6ver tid.” Vetenskapsradet konstaterar vidare

1 rapporten Finansiering av utbildningsvetenskaplig
forskning fran 2021 att mangden medel som gar till
utbildningsvetenskaplig forskning dr mycket begransad,
inte minst 1 relation till andra vetenskapsomraden, och
huvudsakligen kommer fran larosatenas basanslag.?

Det verkar darfor rada en konsekvent signal fran en

av forskningspolitikens storre aktorer att den externa
finansieringen av utbildningsvetenskaplig forskning inte ar pa
en adekvat niva.

I UKA:s rapport En nationell bild — uppfoljning av det
pedagogiska utvecklingsarbetet fran 2019 foreslogs satsningar
pa hogskolepedagogisk forskning. Detta med anledning av

6 Vetenskapsradet, Lars Geschwind och Eva Forsberg, Forskning

om hogre utbildning - aktorer, miljoer och teman, 2015, https://www.vr.se/
download/18.2412¢5311624176023d25ad4/1556010426617/Forskning-om-hogre-
utbildning VR 2015.pdf

7 Vetenskapsradet, Forskningsoversikt 2023 - Utbildningsvetenskap, 2023,
https://www.vr.se/download/18.593d8dad18529d4d6245f350/1675687866125/
Forskningséversikt%202023%20-%20Utbildningsvetenskap.pdf

8 Vetenskapsradet, Jorgen Tholin, Finansiering av
utbildningsvetenskaplig forskning, 2021 https://www.vr.se/
download/18.7267ce45177¢1008a527¢8/1615383712497/Finansiering%20av%20
utbildningsvetenskaplig%20forskning Vetenskapsradet2021.pdf
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att UKA konstaterade svarigheter fér hogskolepedagogiska
utvecklings- och forskningsprojekt att fa finansiering

via Vetenskapsradet eftersom forskningen med relevans
for skolan och forskolan tranger undan forskning med
relevans for utveckling av den hogre utbildningen och
hogskolepedagogiken.

UKA féreslog darfér att Vetenskapsradet skulle fa i uppdrag
att stdrka kunskapsutvecklingen och den vetenskapliga
grunden for det hogskolepedagogiska omradet. Det handlade
bland annat om den utbildningsvetenskapliga kommitténs
uppdrag skulle kompletteras sa att kommittén aven skulle
ge stod till grundlaggande forskning med relevans for
utvecklingen av den hogre utbildningen, att etablera en
forskarskola inom hogskolepedagogik och att riktad satsning
pa hogskolepedagogisk forskning i form av stod till projekt.®
Efter en genomgang av Vetenskapsradets regleringsbrev
under perioden 2019-2023 som SF'S har gjort blir det
uppenbart att myndigheten inte har tilldelats nagra uppdrag
av regeringen enligt UKA:s forslag.

I UHR:s rapport Hogskolepedagogisk utveckling genom
Erasmus+ lararutbyte fran 2023 menar myndigheten att det
fanns resultat som talade for att vissa larares deltagande

1 programmet har lett till reflektion och utveckling av den
egna pedagogiska praktiken och identiteten som professionell
larare inom hogre utbildning.’® Det kan daremot inte

ses som en betydande nationell strategisk satsning pa
hogskolepedagogisk forskning och utveckling. Det 4r ocksa
svart att motivera att programmet ar en konsekvens av
regeringens satsningar under 2013-2023.

Slutsatsen ar darfor att kravet om att regeringen ska
genomfora en betydande nationell strategisk satsning pa
hogskolepedagogisk forskning kan inte kan anses vara
uppfyllt. En intressant parallell 4r att pa skolomradet
genomforde regeringen 2015 en satsning genom att inratta

9 Universitetskanslersdmbetet, Andrea Amft, En nationell bild — uppfoljning
av det pedagogiska utvecklingsarbetet. Sammanfattning av vart arbete samt UKA:s
bedomningar och forslag, 2019

10 Universitets- och hogskoleradet, Hogskolepedagogisk utveckling genom
Erasmus+ ldrarutbyte. Universitets- och hégskoleldrares erfarenheter av hur
mobilitet kan bidra till hogskolepedagogisk utveckling. 2023, https://www.uhr.se/
lobalassets/ uhr.se/publikationer/2023/hogskolepedagogisk-utveckling-genom-
erasmus-lararutbyte.pdf
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myndigheten Skolforskningsinstitutet, en myndighet som
ska verka for att undervisningen 1 férskolan och skolan
bedrivs pa vetenskaplig grund och fordela forskningsbidrag
for praktiknara skolforskning. Nagon motsvarande satsning
av regeringen gar inte att lokalisera inom hogre utbildning.
En ny myndighet hade inte nédvandigtvis mott SFS krav
och samtidigt utesluter inte avsaknaden av satsningar fran
regeringen att det har skett en utveckling av omfattningen
av hogskolepedagogisk forskning under perioden, men det ar
sadana fall inte tack vare regeringen.

Nar det géiller kravet om betydande nationell strategisk
satsning pa hogskolepedagogisk utveckling for att

forbattra hogskoleutbildningen kan det konstateras att
regeringsuppdraget om Hogskolepedagogisk lyft kan ses som
ett sddant. Det uppdraget har ocksa kommit via sarskilda
anslag som kravet betonade. Om regeringsuppdraget kan

ses som betydande dr daremot tveksamt, dels pa grund av
omfattningen och dels pa grund av att regeringen har aviserat
att uppdraget inte kommer att fortsatta efter den 31 december
2023. SFS hade garna sett att satsningen fortsatt pa lang sikt.
Kravet fran 2013 1 sin helhet, som har olika bestandsdelar
som har haft olika progression, kan sammanfattningsvis ses
som delvis uppfyllt.
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Ej uppfylit

Krav 3. SFS kraver att regeringen infor som
krav i hégskoleforordningen att alla larare i
hogskolan ska genomga minst 10 veckors
hogskolepedagogisk utbildning samt ha
ratt till fortlopande hogskolepedagogisk
kompetensutveckling.

I 3 kap. 2 § tredje stycket hogskolelagen (1992:1434) finns det
bestammelser om att regeringen meddelar foreskrifter om de
behorighetskrav och bedomningsgrunder som ska géalla vid
anstallning av professorer och lektorer. Dessa foreskrifter
aterfinns 1 hogskoleférordningen (1993:100) dar fjarde kapitlet
reglerar vad som géaller for behorighet och bedomningsgrunder
vid anstéallning som professor, lektor och bitradande lektor. I
forordningen finns krav pa att den som anstélls ska ha visat
pedagogisk skicklighet och att provningen av den pedagogiska
skickligheten ska dgnas lika stor omsorg som prévningen av
den vetenskapliga eller konstnérliga skickligheten. Det finns
inga specifika krav pa vad den pedagogiska skickligheten ska
innebéra.

Det har inte skett forandringar 1 forordning eller lag under
perioden 2013-2023 vad galler krav pa lararnas pedagogiska
skicklighet. Den géllande ordningen, dar det 1 princip ar upp
till larositena att definiera vad som anses vara pedagogisk
skicklighet, har fortsatt. Det har inte heller inférts nagon
skrivelse om att lararna 1 hogskolan ska ha ratt till
fortlopande hogskolepedagogisk kompetensutveckling.

Nar kravet stalldes av SFS 2013 papekade vi att ett tillagg 1
forordningen var nédvandig, eftersom hogskoleférordningen
efter autonomireformen inte langre stéaller nagra krav pa
att larare ska genomga hogskolepedagogisk utbildning. I
viss man har larosatena sjalva hanterat dessa fragor och
SUHF':s Rekommendationer om mal for behorighetsgivande
hogskolepedagogisk utbildning samt omsesidigt erkdnnande
Hhar varit ett satt for larosatena att markera att de tar
ansvar for fragan. Huruvida rekommendationerna har lett
till att fler larosaten faktiskt tillimpar krav pa 10 veckors

11 Sveriges universitets- och hogskoleforbund, Rekommendationer om mdl for
behérighetsgivande hogskolepedagogisk utbildning samt omsesidigt erkdnnande,
REK 2016:1, 2016, https://suhf.se/app/uploads/2019/03/REK-2016-1-Om-
behoérighetsgivande-hogskolepedagogisk-utbildning Dnr-024-16.pdf
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hogskolepedagogisk utbildning for lararanstallningar kommer
att behandlas 1 den del av uppfoljningen som studerar SFS
uppmaningar pa larositena. Diaremot &ar en slutsats att det
inte har skett nagra forandringar 1 hégskoleférordningen
enligt SFS krav och darfér maste kravet betraktas som ej
uppfyllt.

Uppfyiit

Krav 4. SFS kraver att regeringen utvidgar
diskrimineringslagens krav pa tillganglighet
i hogskolan sa att dven pedagogiskt stod
innefattas.

Grunden till detta krav var att den davarande lagstiftningen
enbart innebar att utbildningsanordnare hade en skyldighet
att genomfora skaliga anpassningsatgiarder for studenter

1 fraga om lokalernas tillganglighet och anvéandbarhet.
Studenters behov av pedagogiskt stod och anpassning dr dock
bredare an enbart den fysiska miljon.

Redan 2010 kom departementspromemorian Bortom fagert
tal — om bristande tillginglighet som diskriminering, som
foreslog att det skulle inféras en ny bestammelse om forbud
mot diskriminering i1 form av bristande tillgdnglighet

for personer med funktionsnedsattning. Dar foreslogs

att utbildningsanordnarnas befintliga skyldighet om att
vidta stod- och anpassningsatgéarder for att personer med
funktionsnedsattning ska komma i en situation som ar
jamforbar med andras, skulle utvidgas till att géalla for alla
typer av anpassningsatgarder, och inte bara 1 fraga om
lokalernas tillgdnglighet och anviandbarhet.!?

I boérjan av 2014 kom lagradsremissen Bristande tillgdanglighet
som en form av diskriminering. Lagradsremissen inneholl
forslag till Andringar som innebar att inféra bristande

12 Ds 2010:20. Bortom fagert tal - om bristande tillginglighet
som diskriminering. https://www.regeringen.se/contentassets/
ae6f99c2bb494ff2a66eacc0a7c17364/bortom-fagert-tal---om-bristande-

tillganglighet-som-diskriminering-ds-201020/
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tillgdnglighet for personer med funktionsnedséattning som
en ny form av diskriminering i1 diskrimineringslagen. I
lagradsremissen foreslogs det aven att stryka det tidigare
stycket (2 kap. 5 § andra stycket) om utbildningsanordnares
skyldighet till anpassningsatgéarder for studenter 1 fraga om
lokalernas tillganglighet och anviandbarhet.!?

Senare under varen 2014 6verlamnade regeringen proposition
Bristande tillgdanglighet som en form av diskriminering. Med
det nya forbudet mot diskriminering — bristande tillganglighet
— menas att “en person med funktionsnedsattning missgynnas
genom att en verksamhet inte vidtar skéliga atgéarder for
tillgdnglighet for att den personen ska komma 1 en jamforbar
situation med personer utan denna funktionsnedsattning”.
Forbudet giller inom flera samhéllsomraden, inklusive inom
utbildning. Regeringen bedomde att det inte bor inféras
nagon definition 1 diskrimineringslagen av vad som menas
med tillganglighet, vilket inte heller gjordes.? Lagidndringen
tradde 1 kraft den 1 januari 2015.

Sammanfattningsvis har diskrimineringslagen andrats sa
att utbildningsanordnares skyldighet rorande tillgdnglighet 1
hogre utbildning inte langre bara avser fysisk tillganglighet,
genom att definitionen av tillgdnglighet helt togs bort.
Genom att 6ppna upp och inte definiera begreppet blir
utbildningsanordnare inte enbart skyldiga att tillhandahalla
anpassningar 1 den fysiska miljon, vilket gor att dven

andra former av stod och anpassningar ska tillhandahallas
studenten. Kravet kan darfér anda ses som uppfyllt, trots att
pedagogiskt stod inte uttryckligen namns 1 lagen.

13 Lagradsremiss. Bristande tillganglighet som en form av diskriminering.
https://www.regeringen.se/contentassets/df681777bdf34eba90244f6ef768a111/
lagradsremiss-bristande-tillganglighet-som-en-form-av-diskriminering/

14 Prop. 2013/14:198. Bristande tillgdinglighet som en form av diskriminering,
s. 1. https://www.regeringen.se/contentassets/d221aa57959347e5bf239589c268edeb/
bristande-tillganglighet-som-en-form-av-diskriminering-prop.-201314198
15 Ibid.
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Uppfyiit

Krav 5. SFS kraver att regeringen utformar ett
nationellt kvalitetsutvarderingssystem som
beaktar larprocessen och inte bara resultaten.

Bakgrunden till kravet fran SFS harstammar 1 stor grad
fran det kvalitetssakringssystem som existerade nar
rapporten publicerades 2013. Det aktuella systemet var
Hoégskoleverkets system for kvalitetsutvdrdering 2011-2014.%¢
Kravet som stédlldes av SF'S 2013 tar avstamp 1 en kritik
mot att systemet inte fokuserade pa larandet 1 dess helhet
utan framst pa resultatet av larandet. Det resultatinriktade
perspektivet speglade sig 1 att systemet tog stor hansyn till
granskningar av studenternas sjalvstandiga arbeten. Enligt
davarande Hogskoleverket grundade sig det davarande
systemet pa bedomningar av studenternas sjalvstandiga
arbeten (examensarbeten), larosatets sjalvvardering, enkater
till tidigare studenter samt studenternas uppfattning

om utbildningens resultat i forhallande till malen 1
examensbeskrivningarna. SFS kritik om att for mycket
fokus lades pa bedomning av examensarbeten hade dven
uppméarksammats av Hogskoleverket. Det fanns vissa
utbildningar dar bedémning av examensarbeten inte var
mojligt, exempelvis vid utbildningar med fa eller inga
sjalvstandiga arbeten, nyinrattade utbildningar, utbildningar
som ger tvaarig hogskoleexamen, samt utbildningar under
avveckling.

Regeringen Lofven I tog initiativ for att forandra
kvalitetssdkringssystemet. Den 17 mars 2016 fattade
regeringen beslut om att ge UKA i uppdrag att vidareutveckla
och implementera ett nytt system for kvalitetssdkring av
hogre utbildning. Det nya systemet skulle vara utformat

1 enlighet med regeringens bedomningar som beskrevs 1
regeringens skrivelse Kvalitetssdkring av hogre utbildning.'”
Systemet skulle ocksa inkludera aktuella lagar och

16 Hogskoleverket. Hogskoleverkets system for kvalitetsutvdrdering
2011-2014. Examina pd grundniva och avancerad niva, 2012:15 R. Faststdalld 21
december 2010. Reviderad 19 juni 2012. https://www.uhr.se/globalassets/ uhr.
se/publikationer/svensk-engelsk-ordbok/pdf/hogskoleverkets-system-for-
kvalitetsutvardering-2011--2014.pdf

17 Skr. 2015/16:76. Kvalitetssakring av hogre utbildning. https://www.
regeringen.se/contentassets/203a60faf0fb4b2f96e77969572cadcd/kvalitetssakring-
av-hogre-utbildning-skr.-20151676.pdf
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forordningar samt de principer for kvalitetssdkring som har
tagits fram inom ramen fér Bolognaprocessen.

UKA:s forslag antogs senare och har tillimpas under en
granskningscykel 2017-2022. Centralt for det nya systemet!®
ar att det finns en tydlig koppling mellan UKA:s granskningar
och det kvalitetsarbete som sker pa larosédtena. Den tidigare
avsaknaden av detta dr nagot som kritiserats av den
europeiska organisation for kvalitetssakring, The European
Association for Quality Assurance in Higher Education,
ENQA. Systemet har dven battre forankring 1 internationella
principer for kvalitetssakring, framforallt till The Standards
and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher
Education Area, ESG, som ges ut av ENQA. Relaterat till
kravets skrivelse om att kvalitetssdkringssystemet ska beakta
larprocessen sa omfattas det 1 storre utstriackning i1 det nya
systemets bedomningsomraden och bedomningsgrunder. Den
slutliga bedomningen maste dédrav vara att kravet ar uppfyllt.

18 Universitetskanslersdmbetet, Jeanette Johansen, Nationellt system for
kvalitetssdkring av hogre utbildning. Redovisning av ett regeringsuppdrag. 2016:15,
2016. https://www.du.se/globalassets/local/uka/uka-sjalvvardering-om-hallbar-utv/
uka-nationellt-system-for-kvalitetssakring-av-hogre-utbildning-2016-15.pdf
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Ej uppfylit

Krav 6. SFS kraver att regeringen ger

en nationell myndighet i uppdrag att
samordna hogskolepedagogiska fragor,
fordela medel for forskning och utveckling
inom hogskolepedagogik och framja
hdgskolepedagogisk utveckling pa larosatena.

Samtliga krav som SFS 2013 stéallde avseende uppdrag om
hogskolepedagogik till nationella myndigheter harstammar
till stor utstrackning fran nedldaggningen av Radet for
hégre utbildning, som var en del av Hogskoleverket, samt
nedlaggningen av Myndigheten for natverk och samarbete
inom hogre utbildning, som bada arbetade med fragor om
hogskolepedagogik pa olika sétt.

Ingen nationell myndighet har under 2013-2023 haft

1 uppdrag genom regleringsbrev eller instruktion att
samordna hogskolepedagogiska fragor, fordela medel for
forskning och utveckling inom hégskolepedagogik, eller
framja hogskolepedagogisk utveckling pa larosatena. Nar det
galler att samordna hogskolepedagogiska fragor och framja
hogskolepedagogisk utveckling pa larosdtena kan regeringens
uppdrag till UHR om att genomféra ett Hogskolepedagogisk
lyft, vilket UHR fick i regleringsbrevet for 2022,'° 1 viss man
ses som ett steg for att mota det som SFS kravde 2013.

Nar det géaller fordelning av medel for forskning och
utveckling inom hogskolepedagogik omfattas det inte

heller av nagon nationell myndighets regleringsbrev

eller instruktion. Daremot finns Vetenskapsradets

kommitté for utbildningsvetenskaplig verksamhet som
stodjer forskning och utbildning pa forskarniva inom det
utbildningsvetenskapliga omradet dar hogskolepedagogik
stundtals inkluderas. Hogskolepedagogik ndmns ddremot inte

19 Regleringsbrev for budgetaret 2022 avseende Universitets- och
hogskoleradet. https://www.esv.se/statsliggaren/regleringsbrev/?rbid=22469
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som en del av kommitténs forskningsinriktning,?° men det
finns stark betoning pa andra inriktningar, sdsom larande
och larandemailjéer, som sjalvfallet kan ha betydelse for
hogskolepedagogiken.

I den statliga Styr- och resursutredningen fran 2019

foreslogs det att regeringen skulle ga vidare med att inrétta
en analysfunktion inom hégre utbildning och forskning.
Funktionen skulle ha 1 uppdrag att gora samlade och
oberoende analyser och uppféljningar med syfte att ligga till
grund for framtida politiska prioriteringar och utgora stod for
larosdtenas och andra intressenters egna arbeten.?! Fragor
om studenternas larande hade rimligtvis kunnat vara en del
av uppdraget for den foreslagna grupperingen. Uppfoljningen
har inte kunnat lokalisera att regeringen gick vidare med
utredningens forslag.

Slutsatsen blir darfor att kravet inte har uppfyllts till

den ambitionsniva som SFS kravde 2013. Trots att det
tillkommait tillfalliga satsningar eller att hogskolepedagogiken
inkluderas som en del av andra inriktningar 1 de nationella
myndigheternas verksamheter finns det inget langvarig
uttalat ansvar for hogskolepedagogikens nationella
utveckling.

20 Vetenskapsradet, Forskningsinriktning for utbildningsvetenskap.
Publicerad 2018-06-01, uppdaterad 2019-11-20, https://www.vr.se/
om-vetenskapsradet/organisation/amnesrad-rad-och-kommitteer/
utbildningsvetenskapliga-kommitten/forskningsinriktning-utbildningsvetenskap.
html [Hamtad 2023-05-26]

21 SOU 2019:6. En langsiktig, samordnad och dialogbaserad

styrning av hogskolan. https://www.regeringen.se/contentassets/
b81affc4c0754122b1{f7bbb24f23832¢/en-langsiktig-samordnad-och-dialogbaserad-
styrning-av-hogskolan-sou-20196/ [Hamtad 2023-06-01]
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Ej uppfylit

Krav 7. SFS kraver att regeringen ger en
nationell myndighet i uppdrag att bevaka
internationell hogskolepedagogisk forskning
samt representera Sverige utomlands i
hogskolepedagogiska sammanhang.

Aven gillande detta krav har uppféljningen inte kunnat
lokalisera att nagon nationell myndighet har 1 uppgift att
bevaka internationell hogskolepedagogisk forskning samt
representera Sverige utomlands 1 hogskolepedagogiska
sammanhang. Det inkluderas mojligen 1 nadgon av de
nationella myndigheternas funktioner, men det ar inget som
ar uttalat fran regeringen.

I denna fraga har daremot larositena, likt 1 manga andra
fragor 1 denna uppf6ljning, tagit ett ansvar. SUHF':s
expertgrupp for hogskolepedagogik utfor exempelvis ett arbete
med att bevaka hogskolepedagogisk utveckling. Det finns
aven vissa lokala initiativ, som exempelvis det nyhetsbrev
som hanteras av en redaktion av medarbetare pa Stockholms
universitet, som delar ny forskning om undervisning och
larande 1 hogskolan.?? Nar det gédller representation av Sverige
utomlands 1 hogskolepedagogiska sammanhang skulle SUHF
kunna ses som en sadan representant. Det gar ddremot att
ifragasitta om det &r nagot bemyndigande som regeringen har
initierat, eller om det gors inom ramen for SUHF':s ordinarie
verksamhet. Sammanfattningsvis ar kravet som SFS stéillde
pa regeringen om att ansvaret skulle tilldelas en nationell
myndighet inte uppfyllt.

22 Centrum for universitetslararutbildning Stockholms universitet.
Nyhetsbrev om Aktuell hégskolepedagogisk forskning, 2023. https://www.su.se/ceul/
forskning/nyhetsbrev [Hamtad 2023-06-09]
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Ej uppfylit

Krav 8. SFS kraver att regeringen ger en nationell
myndighet i uppdrag att stédja larosatenas
inrattande av pedagogiska meriteringssystem.

Nar det giller meritering och att stodja larosatenas inrattande
av pedagogiska meriteringssystem har uppféljningens
granskning inte kunnat lokalisera att nagon av de nationella
myndigheterna inom hogskolesektorn har ett uttalat

uppdrag for detta. Liksom 1 tidigare fragor om uppdrag till
nationella myndigheter har larosiatena sjalva tagit ansvar

for denna fraga. SUHF har en gruppering, Arbetsgruppen for
meritbedomningar, som tar ett nationellt helhetsgrepp kring
meritbedomningar vid anstallning och befordran av larare och
forskare inom hogskolan.?® For tillfallet arbetar arbetsgruppen
med att analysera hur frigan om meritbedémningar
behandlas vid larositena, gora en kartlaggning av
meritbedomning 1 relevanta lander samt att ta fram ett forslag
till gemensamt ramverk som tar hansyn till &mnenas sararter,
oppen vetenskap och andra relevanta aspekter.

Det kan darfér sammanfattas som att arbetet med
meriteringssystem gar framat, vilket kommer att beskrivas
mer detaljerat senare 1 uppfoljningen, men att kravet pa att
regeringen ska ge en nationell myndighet 1 uppdrag att stodja
larosatenas inrattande av pedagogiska meriteringssystem inte
ar uppfyllt.

23 Sveriges universitets- och hogskoleférbund, Arbetsgruppen for
meritbedémningar. https://suhf.se/arbetsgrupper/arbetsgruppen-for-
meritbedomningar/ [Hamtad 2023-05-26]

32


https://suhf.se/arbetsgrupper/arbetsgruppen-for-meritbedomningar/
https://suhf.se/arbetsgrupper/arbetsgruppen-for-meritbedomningar/

Ej uppfylit

Krav 9. SFS kraver att regeringen kompenserar
for den resursurholkning som hégskolan sedan
1990-talet utsatts och tillfér kraftigt 6kade
resurser for att férbattra undervisningen.

Den kontinuerliga urholkningen av resurser till hogre
utbildning har onekligen haft en inverkan pa hogskolornas
forutsattningar for att bedriva kvalitativ utbildning.
Antalet studenter har 6kat betydligt under perioden 2013-
2023, vilket har satt hogskolorna under d&nnu storre press.
Konsekvenserna av resurstilldelningssystemets brister ar
vialdokumenterat av flertalet aktorer.

Sveriges universitetslarare och forskares (SULF) rapport
fran 2018 Systemfel i kunskapsfabriken —om urholkning av
ersdttningsbeloppen till hogre utbildning visar hur hogre
utbildning finansieras 1 Sverige och identifierar de sétt pa
vilka systemet leder till en urholkning av ersattningsbeloppen
till hogre utbildning. Enligt rapporten har larosatenas
kostnader for utbildning pa grund- och avancerad niva
néstan fordubblats 1 jamforelse med mitten av 1990-talet.
Samtidigt har ersattningsnivaerna per student inte hangt
med kostnadsutvecklingen med konsekvensen att hogskolans
grundutbildningar saknar ndstan sju miljarder kronor. Den
hogre utbildningen kompenseras saledes allt mindre for

sina faktiska kostnader. Rapporten menar dven att de flesta
utbildningsomraden skulle behéva per capita-hojningar pa
mellan 30 och 50 procent for att aterstillas till 1990-talets
nivaer.*

Urholkningen av hiogre utbildning under perioden 2013-

2023 har aven belysts av SFS. Senast 1 rapporten Den dolda
kostnaden — Urholkningens konsekvenser for utbildningens
kvalitet som belyser fragan i en kvalitativ undersékning

dar universitetsliarare pa larosdtena kunde beskriva vilka
konsekvenser urholkningen har haft pa forutsattningarna for
undervisningen och ldrandet. Resultatet fran undersékningen
visar att en betydande majoritet av universitetslararna ansag

24 Sveriges universitetslarare och forskare, Karin Amossa, Systemfel i
kunskapsfabriken - om urholkning av ersdttningsbeloppen till hogre utbildning,
2018. https://sulf.se/app/uploads/2018/06/urholkningsrapport-1806253.pdf
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att deras mojligheter att bedriva en kvalitativ undervisning
har forsdmrats av de ekonomiska forutsattningarna.?

Under perioden 2013-2023 har flera av regeringarna,

bade moderatledda och socialdemokratiska regeringar,

gjort satsningar pa att starka kvaliteten 1 utbildningen.
Utbildningsomradet Humanistiskt, samhéllsvetenskapligt,
teologiskt, juridiskt (HSTJ) har fatt sa kallade sédrskilda
forstarkningar ett flertal ganger, 2013, 2015 och 2016.
Déremot har UKA kommit fram till att satsningar av detta
slag inte har natt regeringens ambitionsniva och att medlen
har paverkat kvaliteten, men 1 sa fall endast genom att
larosdtena har kunnat bibehalla den befintliga kvalitetsnivan
1 utbildningen utan ytterligare nedskérningar eller atgarder
som skulle paverka utbildningen negativt.?

Aven om regeringarna har vidtagit vissa atgarder for att
investera 1 hégre utbildning under perioden 2013-2023, menar
SFS att dessa enskilda kvalitetssatsningar inte rader bot pa
de mekanismer i resurstilldelningssystemet som driver pa den
fortsatta urholkningen. Hogskolan har fortfarande inte fatt
den kompensation som behovs for att komma till ratta med
den langvariga resursbristen som har paverkat sektorn sedan
1990-talet, och urholkningen tillats fortga. For det forsta
kravs fortfarande betydligt mer omfattande resurstillskott

for att kunna forbattra undervisningen och skapa en hallbar
utbildningsmilj6 for bade studenter och personal. For det
andra behover ett nytt resurstilldelningssystem inrattas som
ger reella mojligheter till kvalitet, snarare dn enbart inriktat
pa genomstromning. Att mota SFS krav och tillfora 6kade
resurser ar nodvandigt for att sakerstalla att hogskolan kan
leva upp till sina uppdrag och fortséitta vara en kalla till
kunskap, innovation och samhéallsutveckling dven 1 framtiden.
Kravet fran 2013 4r inte uppfyllt.

25 Sveriges forenade studentkarer, Amanda Beckman, Den dolda kostnaden
— Urholkningens konsekvenser for utbildningens kvalitet, 2023. https:/sfs.se/wp-
content/uploads/2023/05/rapport dendoldakostnaden .pdf

26 Universitetskanslersambetet, Sofia Berlin Kolm et al. Lararledd tid

i den svenska hégskolan — En studie av scheman, 2018. https:/gamla.uka.se/
download/18.5817b17f16658cb9f755017/1540904435998/rapport-2018-lararledd-tid-

i-den-svenska-hogskolan.pdf
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SFS hogskolepedagogiska
uppmaningar till larosatena
fran 2013

Nedan foljer resultat av den uppfoljning som har gjorts
avseende SFS hogskolepedagogiska uppmaningar till
larosatena fran 2013.

Uppfylit

Uppmaning 1. SFS uppmanar larosatena att
garantera att undervisningen i hégskolan utgar
fran ett vetenskapligt forhallningssatt till Iarande.

Denna uppmaning fran 2013 tar sitt avstamp 1 rapportens
standpunkt om vikten av studentcentrerat larande 1
utbildningen. Studentcentrerat larande dr ocksa en trend
som ar populdr utanfér Sverige. Den centrala modellen for
kvalitetssakring av hogre utbildning 1 Europa, European
Standards and Guidelines for Quality Assurance in the
European Higher Education Area,?” uppdaterades 2015

med tydligare uppmaningar pa studenternas perspektiv i
larande. Det hade tidigare funnits ett visst fokus pa vikten av
studenternas larande 1 examination 1 dokumentet, men efter
2015 tillkom ett nytt kapitel om studentcentrerat larande.

Skrivelsen som lades till var bland annat att “Institutions
should ensure that the programmes are delivered in a way
that encourages students to take an active role in creating
the learning process, and that the assessment of students
reflects this approach.”?® Det har i sin tur paverkat det
nationella kvalitetssdkringssystemet 1 Sverige, dir en av
bedomningsgrunderna i larosatesgraskningarna ar att

27 Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher
Education Area (ESG). 2015. Brussels, Belgium. https://www.enga.eu/wp-content/
uploads/2015/11/ESG 2015.pdf

28 EQUIP, Comparative analysis of the ESG 2015 and ESG 2005, 2016.
https://www.enga.eu/wp-content/uploads/EQUIP_comparative-analysis-ESG-2015-
ESG-2005.pdf
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larosatet ska uppmana studenterna till att ta en aktiv

roll 1 larandeprocesserna. Med ett stickprov?® av de forsta
yttrandena fran bedémargrupper i UKA:s granskningar av
larosatenas kvalitetssdkringsarbete for 12 olika larosiaten har
uppfoljningen noterat att 11 av 12 larosaten har fatt betyget
uppfyllt nar det galler bedomningsgrunden ovan. Det tyder
anda pa att en stor del av larosédtena sannolikt har anpassat
sin utbildningen efter principer om studentcentrerat larande.

Om fokus istéllet riktas direkt pa lararens roll i
studentcentrerat larande har det uppmarksammats i
framvaxten av akademiskt lararskap, nagot som har

belysts av bland annat Klara Bolander Laksov & Max

Scheja 1 SULF:s skrift Akademiskt ldrarskap®® fran 2020.

Det akademiska lararskapet beskrivs 1 skriften som ett
forhallningssatt dar larare kontinuerligt och systematiskt
reflekterar 6ver, utforskar och utvecklar den egna pedagogiska
praktiken och dess inverkan pa studenters larande. Det
knyter an till mycket av den logik som SFS beskrev 2013 med
fokus pa studentens larande.

Uppfoljningen har inte haft mdéjlighet att géra en mer
langtgaende undersékning av 1 vilken omfattning
studentcentrerat larande forekommer pa larositena 1 Sverige.
Det kan finnas anledning att undersoka det héar vidare och det
ar sjalvfallet av storsta vikt att framtidens hogre utbildning
utgar fran det forhallningsséattet. Givet det underlag som
uppfoljningen har haft mojlighet att ta del av bedoms kravet
fran 2013 vara uppfyllt.

29 Urvalet for stickprovet baserades pa de fyra kategorier av larosaten
som UKA anvinder i sin arsrapport. Tre lirositen fran varje kategori valdes
slumpmaéssigt for urvalet. Valda larosédten var Lunds universitet, Umea
universitet, Linnéuniversitetet, Hogskolan i Gavle, Hogskolan i Kristianstad,
Hogskolan 1 Skévde, Konstfack, Kungl. Musikhégskolan i Stockholm, Kungl.
Konsthogskolan i Stockholm, Ersta Skéndal Bracke hogskola, Stockholms
Musikpedagogiska Institut och Réda Korsets Hogskola.

30 Sveriges universitetslarare och forskare, Klara Bolander Laksov & Max
Scheja, Akademiskt lararskap, 2020. https://sulf.se/app/uploads/2020/05/skrift-
akademisktlararskap-svenska-webb.pdf
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Ej uppfylit

Uppmaning 2. SFS uppmanar larosatena att
folja SUHF:s riktlinjer om att alla anstéllda larare,
inklusive adjungerade larare, ska genomga minst
tio veckors utbildning i hogskolepedagogik.

Som tidigare konstaterats 1 uppfoljningen foreligger det
inte ldngre nagra specifika krav i form av mangd utbildning
1 hogskoleférordningen avseende pedagogisk skicklighet.

I SF'S rapport 2013 uttrycks borttagandet som nagot
olyckligt och att flera larosaten tillampar lagre krav 4n vad
forordningen gjorde. Den rimliga logiken blir att analysera
hur borttagandet av skrivelsen i forordningen har paverkat
larosdtenas hantering.

2005 tog SUHF beslut om att utfarda rekommendationer

om mal for hogskolepedagogisk utbildning och 6msesidigt
erkdnnande. Efter det lyfte flera laroséten en 6nskan om

att géra en 6versyn av rekommendationerna med anledning
av forandringar i utbildningslandskapet under de senaste

tio aren. Flera larosiaten hade inte heller infért krav pa
hogskolepedagogisk utbildning i sina anstédllningsordningar
vilket gjorde det rimligt att belysa rekommendationerna igen.
2016 antogs darfor en ny version av rekommendationerna.®

Tva ar efter att rapporten publicerades 2013 lanserade
SFS 2015 en ny rapport, Agenda: Pedagogik, dar fragan om
hogskolepedagogik belystes pa nytt. Rapporten utgick till
mycket fran enkéat som skickades till larosdtena. Enkaten
inneholl flera fragor om hogskolepedagogik, bland annat
om larosatet staller krav pa att undervisande personal

ska ha genomgatt hogskolepedagogisk utbildning, om
larosatet foljer SUHF:s rekommendationer, doktoranders
hogskolepedagogiska utbildning och flera fragor om
meritering. I enkdten uppgav endast 31 procent av alla
larosdaten som svarade att de stéller krav pa att all
undervisande personal ska ha genomgatt hogskolepedagogisk
utbildning. P4 fragan om laroséatet foljer SUHF:s

31 Sveriges universitets- och hogskoleférbund, Sigbritt Karlsson, et
al. Hégskolepedagogisk utbildning och pedagogisk meritering som grund
for det akademiska ldrarskapet, 2017. https://suhf.se/app/uploads/2019/09/
H%C3%B6gskolepedagogisk-utbildning-och-pedagogisk-meritering.pdf
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rekommendationer om tio veckors hogskolepedagogisk
utbildning var det drygt halften av larosatena som svarade
att de fullt ut foljer dessa. Lite mer &n halften uppgav att
rekommendationerna endast efterfoljs pa delar av larosatet
eller att de inte efterfoljs alls.??

SUHF publicerade 2017 rapporten Hogskolepedagogisk
utbildning och pedagogisk meritering som grund for det
akademiska ldrarskapet. Inom ramen for rapporten utférdes
det en studie av larosiatenas anstallningsordningar. Podngen
med studien var att “...granska 1 vilken utstriackning

dessa staller krav pa hogskolepedagogisk utbildning

for olika lararanstallningar, och i1 vilken man SUHF:s
rekommendationer anviands som mattstock 1 kraven pa
hogskolepedagogisk utbildning.”?? Studien kommer fram till
att resultatet ar svaranalyserat och att kravbilden avseende
pedagogisk skicklighet varierar pa larosiatena. Studien
konstaterar ocksa att endast 11 av 34 (32 procent) larositen
staller samma krav pa pedagogisk utbildning som SUHF:s
rekommendation, det vill sdga 10 veckor/15 hp.3

Slutsatsen maste darfor vara att flertal larositen inte foljer
SUHF':s rekommendationer om att alla anstédllda larare ska
genomga minst tio veckors utbildning 1 hogskolepedagogik.

SFS uppmaning fran 2013 kan darfor inte ses som uppfyllt.

Ej uppfylit

Uppmaning 3. SFS uppmanar larosatena att
skapa lokala regler dar det stélls krav pa att
doktorander som undervisar genomgar minst
fem veckors hogskolepedagogisk utbildning.

Kravet borde ocksa finnas med 1 SUHF:s riktlinjer.
Nar det galler larosatenas hantering av den har fragan har
SUHF sedan 2011 faststallt Rekommendationer for utbildning

32 Sveriges férenade studentkarer, Tove Ahlsten och Simon Berg,

Agenda: Pedagogik - Alla fattar utom jag - Hur skapar vi forutsdtiningar for god
undervisning?, 2015.

33 Sveriges universitets- och hogskoleférbund, 2017, s 3

34 Ibid.
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pa forskarniva.?® Rekommendationerna existens motiveras
framst med anledning av nya bestdmmelser 1 hogskolelagen
och hogskoleférordningen som kom till 2011 som paverkade
forutsattningarna for att bedriva utbildning pa forskarniva.
I rekommendationerna finns det ett avsnitt som behandlar
hogskolepedagogisk utbildning for doktorander déar det
bland annat framfors att "Hogskolepedagogisk utbildning
for att mota de krav som lararrollen stéller ar ett viktigt
instrument for att undervisningserfarenheten ska bli positiv
for den som undervisar savil som fér dem som undervisas.”?
Avsnittet sdger daremot inget om rekommendationer att
doktorander som undervisar genomgar minst fem veckors
hogskolepedagogisk utbildning.

SFS rapport Agenda: Pedagogik fran 2015 belyste fragan

om hogskolepedagogiska utbildning for doktorander. I den
enkatundersokning som rapporten baserades pa fanns det
en fraga om hogskolepedagogisk utbildning for doktorander.
Pa fragan om larositet stéaller krav pa att doktorander

ska ha genomgatt hogskolepedagogisk utbildning eller ha
motsvarande kunskaper som bedoms vara likvardiga var det
endast 9 av 31 larosédten som stéllde sddana krav. Hela 15
av 31, nastan halften, av larositena svarade att man saknar
krav pa hogskolepedagogisk utbildning for alla doktorander pa
larosatet.?”

I SF'S rapport Forskarstuderandes hogskolepedagogiska
utbildning fran 2021 genomférdes en enkiatundersékning

for att ta reda pa hur larositena efterlever SUHF:s
rekommendationer om forskarstuderandes
hogskolepedagogiska utbildning. Enkéaten besvarades av 69
respondenter vid 21 olika larositen. Pa fragan om laroséatet
foljer SUHF':s rekommendationer svarade majoriteten att
larosatet foljer rekommendationerna helt eller delvis. Studien
undersokte ocksa hur kvaliteten och anvindbarheten i de
hogskolepedagogiska kurserna, men hittade inget samband
mellan den upplevda kvaliteten och om rekommendationerna
foljs. Slutligen stallde studien en fraga om hur doktorander
kan fa battre mojligheter att ga hogskolepedagogiska kurser.

35 Sveriges universitets- och hogskoleférbund, Rekommendationer for
utbildning pad forskarniva, REK 2011:3, 2011. https:/suhf.se/app/uploads/2019/07/
REK-2011-3-Rekommendationer-fér-utbildning-pa-forskarniva.pdf

36 Ibid, s 2.

37 Sveriges férenade studentkérer, 2015.

39


https://suhf.se/app/uploads/2019/07/REK-2011-3-Rekommendationer-för-utbildning-på-forskarnivå.pdf
https://suhf.se/app/uploads/2019/07/REK-2011-3-Rekommendationer-för-utbildning-på-forskarnivå.pdf

Det vanligaste forbattringsforslaget var att kurserna 1
hogskolepedagogik bor inga som en del av utbildningen/
anstillningen. Det nést vanligaste forslaget handlade om
att kurserna pa ett eller annat sitt bor vara mer specifikt
anpassade utifran doktorandernas behov.?

Nar det galler SF'S uppmaning om att larosiatena ska tillampa
lokala regler dar det stills krav pa att doktorander ska
genomga hogskolepedagogisk utbildning blir slutsatsen att
antagligen efterlevs SUHF':s rekommendationer till viss del,
men att det 1 manga fall antagligen saknas formella krav.
Uppmaningen fran SFS om att det ska stédllas krav pa att
doktorander som undervisar genomgar minst fem veckors
hogskolepedagogisk utbildning 1 SUHF:s rekommendationer
ar inte heller uppfyllt. Sammantaget dr uppmaningen fran
2013 inte uppfylld.

Delvis uppfylit

Uppmaning 4. SFS uppmanar larosatena att
forbattra lararnas kunskaper om kursvarderingar
samt deras betydelse for utvecklingen av
utbildningen genom den hégskolepedagogiska
utbildningen och genom fortbildning.

Enligt hogskoleférordningen ska hogskolorna ge de studenter
som deltar 1 eller har avslutat en kurs en mojlighet att
framfora sina erfarenheter av och synpunkter pa kursen
genom en kursvardering.?® Kursvardering kan darfor ses som
en av de grundlaggande delarna 1 studentinflytandet och &ar
ett valetablerat verktyg for utveckling av utbildningen.

Nar det géaller larosatenas formella arbete med
kursvarderingar, det vill sdga 1 vilken omfattningen
kursvarderingar och dess genomforande ar reglerat, kan vi
notera att de flesta larositen har interna styrdokument for

38 Sveriges férenade studentkarer, Frida Sundqvist och Sebastian Lagunas
Rosén, Forskarstuderandes hogskolepedagogiska utbildning, 2021. https:/sfs.se/
wp-content/uploads/2021/06/Rapport-doktoranders-hégskoleped-1.4-pdf-.pdf

39 1 kap. 14 § hogskoleférordning (1993:100).
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detta. I ett stickprov*® som SF'S har gjort pa tio larositen
fordelat 6ver universitet, hogskolor, konstnarliga hogskolor
och enskilda utbildningsanordnare har det gatt att lokalisera
styrdokument eller lokala bestammelser for kursvarderingar
pa samtliga larosaten. Flera av dessa styrdokument har dven
uppdaterats eller genomgatt nagon form av omarbetning
under perioden som denna uppfoljning studerar, vilket talar
for att larosatena ar medvetna om vikten av kursvarderingar.
Forekomsten av styrdokument behover daremot inte
nodvandigtvis garantera att lararna har goda kunskaper

om kursvarderingar och dess betydelse for utvecklingen

av utbildningen. En studie fran 2013 konstaterade att det
pedagogiska vardet av kursutvarderingarna forutsatter inte
bara strukturella ramverk utan att det ocksa ar en fraga om
installning fran kollegiet. Daremot hade det varit rimligt

att forvanta sig att lararna 1 egenskap av arbetstagare
uppratthaller de regelverk som arbetsgivaren tillampar. Det
ar aven rimligt att forvinta sig att larosatet sakerstaller att
lararna har férutsattningar for att uppratthalla regelverken.*

Det finns indikationer fran exempelvis olika utvéarderingar
eller undersokningar, ofta bendmnda studentbarometer, att
studenterna anser att larosdtenas system for kursvarderingar
inte 4r &ndamalsenliga eller otillrackliga. Det handlar bland
annat om att studenterna inte anser att kursvarderingar
genomfors,*? inte diskuteras 1 den utstrackning som énskas,*
eller att aterkopplingen brister.*

40 Urvalet for stickprovet baserades pa de fyra kategorier av larositen

som UKA anvinder i sin arsrapport. Fér urvalet valdes fyra universitet, tre
hogskolor, tva konstnérliga hogskolor och en enskild utbildningsanordnare. Tre
larosdten fran varje kategori valdes slumpmaéssigt for urvalet. Valda larosidten

var Uppsala universitet, Géteborgs universitet, Mittuniversitetet, Sveriges
lantbruksuniversitet, Blekinge tekniska hogskola, Hégskolan i Dalarna, Hogskolan
1 Halmstad, Stockholm konstnirliga hogskola, Kungl. Musikhégskolan i Stockholm
och Newmaninstitutetet.

41 Torgny Roxda och Marie Bergstrom, Kursvdrderingar i system —
akademiska ldrares upplevelser och organisationens formdga till utveckling, 2013.
https://hogreutbildning.se/index.php/hu/article/view/803/1746

42 Lunds universitet, Ola Holmstrom, Studentbarometern 2017, 2018. https://
portal.research.lu.se/sv/publications/studentbarometern-2017

43 Hogskolan 1 Boras, Peter Sigrén, Studentbarometern 2022, 2023:1. http://
hb.diva-portal.org/smash/get/diva2:1728287/FULLTEXTO1.pdf

44 Uppsala universitet, Uppsala universitets studentbarometer

2018. Du vet vad vi vill veta! Tillsammans gor vi vara utbildningar

dnnu bdttre, 2019. https://mp.uu.se/documents/432512/249663856/
UU+studentbarometer+introduktion+och+resultat+UU+total.pdf/7080b337-abcb-
9420-260e-df2df818e94f
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Avslutningsvis noterar uppfoljningen att det under

perioden 2013-2023 har skett ett utvecklingsarbete med
kursvarderingar. Daremot har uppféljningen inte kunnat

ga pa djupet med hur stort genomslag kursvarderingar har

1 dagslaget 1 enlighet med de krav som SF'S stallde 2013.
Uppféljningen har ocksa noterat att det fortsatt finns en del av
studentpopulationen som ger uttryck for missnoje angaende
hur kursvarderingar hanteras inom verksamheten. Givet
dessa forutsattningar konstaterar uppfoljningen att kravet
fran 2013 kan ses som delvis uppfyllt. I framtiden hade det
varit en intressant ansats att studera mer djupgaende larares
kunskaper om kursvarderingar och 1 vilken omfattning och
hur val kursvarderingar behandlas 1 hogskolepedagogiska
utbildningen.

Ej uppfylit

Uppmaning 5. SFS uppmanar larosatena att
oronmarka tid i lararens tjanst for pedagogisk
forskning och utveckling.

Uppféljningen av detta krav inleddes av en genomgang

av aktuella kollektivavtal som géller for larare pa
laroséatena. I det kollektivavtal som har traffats mellan
Arbetsgivarverket och Saco-S som har varit gdllande
under stora delar av perioden for denna uppféljning finns
det en skrivelse om att larare ska ges utrymme 1 sin
arbetstid for kompetensutveckling. Skrivelsen statuerar
att "Fordelningen ska ske 1 ett flerarsperspektiv déar
omfattningen av olika arbetsuppgifter kan variera 6ver
tiden. Utover undervisningsuppgifter ska utrymme ges for
kompetensutveckling, sdsom att f6lja forskningen”.*> Daremot
ar skrivelsen relativt vagt skriven och det kan inte ses som
att den garanterar mojlighet till pedagogisk forskning och
utveckling som SFS uppmanade 2013.

45 Arbetsgivarverket, Villkorsavtal-T mellan Arbetsgivarverket och Saco-S.
I lydelse fran och med 2013-06-01 med dndringar och tilldgg till och med 2021-08-
03, 2018, s 85. https://www.arbetsgivarverket.se/globalassets/avtal-och-skrifter/
avtal/villkorsavtal-t-arbetsgivarverket---saco-s/villkorsavtal-t-saco-s-2013-med-
andringar-2021.pdf
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I rapporten Agenda: Pedagogik fran 2015 uppgav tva
tredjedelar av alla larosaten som svarade pa enkéten

1 rapporten att de saknade riktlinjer fér kontinuerlig
hogskolepedagogisk kompetensutveckling for undervisande
personal.

I studien Universitetsldrares villkor for pedagogisk
kompetensutveckling — en enkdtundersokning vid Stockholms
universitet fran 2017 som gjordes pa tre av institutionerna vid
Stockholms universitet fick undervisande personal mojlighet
att svara pa enkéatfragor om bland annat deras uppfattningen
av villkoren for pedagogisk utveckling. Ungefar héalften

av alla som svarade pa enkéaten upplevde att de inte har
utrymme 1 sin tjanst for att utveckla den egna pedagogiska
kompetensen som en del av sina arbetsuppgifter. Samtidigt
uppgav over 90 procent av alla svarande att de ansag sig ha
atminstone nagot behov av pedagogisk kompetensutveckling.
Studien talar inte for hela larosatet eller hela hogskolesektorn
men visar intressanta tendenser om verkligheten nar det
galler hogskolepedagogisk utveckling for universitets- och
hogskolelarare.”

I SUHF:s rapport Hogskolepedagogisk utbildning och
pedagogisk meritering som grund for det akademiska
ldrarskapet fran 2017 namns det att lararna 1 hogskolan
behover ges forutsattningar att inom ramen for sin
anstallning férkovra sig och utveckla det egna pedagogiska
forhallningssattet. Det lyfts 4ven att det behovs ett
systematiskt tankeséatt dar det galler pedagogisk utbildning,
kompetensutveckling och karridrsystem.*®

Verkligheten kan mycket vil vara den att lararna pa
larosatena uppmanar lararna till pedagogisk utveckling och
utveckling. Vissa larositen, exempelvis Uppsala universitet,
har statuerat 1 larosatets styrdokument Pedagogiskt
program for Uppsala universitet att “undervisande

personal kontinuerligt erbjudas hogskolepedagogisk och
amnesdidaktisk kompetensutveckling baserad pa aktuell

46 Sveriges férenade studentkarer, 2015, s 7.

47 Stockholms universitet, Patrik Hernwall, Natalia Ringblom, och Sophie
Trygger, Universitetsldrares villkor for pedagogisk kompetensutveckling — en
enkdtundersokning vid Stockholms universitet, 2016:1, 2017.

48 Sveriges universitets- och hogskoleférbund, 2017.
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hogskolepedagogisk forskning”.*® Daremot har uppfoljningen
inte kunnat lokalisera nagot exempel dar det finns en
oronmaérkt tid 1 lararens tjanst for pedagogisk forskning

och utveckling. SFS krav fran 2013 kan darfor inte ses som
uppfyllt.

Delvis uppfylit

Uppmaning 6. SFS uppmanar larosatena att
besluta om en definition samt mer ingdende
kriterier for vad pedagogisk skicklighet innebar.

Nar det géller punkt 6, 7, 8 och 9 1 den har uppféljningen finns
det viirdefullt material fran Asa Ryegard och Katarina Winka
som forfattat rapporter pa Amnet 2013 respektive 2017 och
gemensamt 2021 som bland annat undersoker larosiatenas
definitioner av pedagogisk skicklighet, pedagogiska portfoljer
och pedagogiska beloningssystem.

Nar det géaller definition av pedagogisk skicklighet menade
SFS 2013 att det ar en grund for borja arbetet med att
hoja den pedagogiska kompetensen pa larosatet och att

de larosiaten som hade tagit fram en definition vittnade

om att det var larorikt och stirkande for den pedagogiska
utvecklingen.

Rapporten fran 2013 av Ryegard undersokte inte specifikt
definitionen av pedagogisk skicklighet men studerade
kriterierna for pedagogisk skicklighet. Det fanns en

stark larosatesoverskridande syn pa att kriterierna ska
efterfraga pedagogiska och 4mnesdidaktiska kunskaper,
studentcentrerat larande och ett forskande féorhallningsatt till
undervisningen. Antalet kriterier varierade diremot mycket
mellan olika larosaten och fakulteter. Vidare bedéomdes det
att det fanns en otydlighet 1 fraga om hur exakta kriterier var,
koppling till medfoljande indikationer och vilken niva som
kravdes.®

49 Uppsala universitet, Pedagogiskt program for Uppsala universitet.
Visioner for universitetets pedagogiska verksamhet och utveckling, 2018, s 20.
https://www.regler.uu.se/digitalAssets/14/c 14251-1 3-k pedagogisk-program-
beslutat-2018-04-24.pdf

50 Asa Ryegard, Inventering av pedagogiska karridrvigar pa

Sveriges hogskolor och universitet, 2013. https://gupea.ub.gu.se/bitstream/
handle/2077/34036/gupea_2077_34036_4.pdf?sequence=4&isAllowed=y
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SFS undersokte fragan om pedagogisk definition i rapporten
Agenda: Pedagogik. I enkétstudien som gjordes 1 rapporten
svarade 18 ldarosaten, 51 procent av de som svarade pa fragan,
att de inte har definierat vad pedagogisk skicklighet innebéar.
Av dessa 18 larosaten uppgav fem att de hade ett pagaende
utvecklingsarbete gillande fragan om definition.?!

Den uppfoljande rapporten fran 2017 av Winka fokuserade
inte heller specifikt pa definition, men studerade aterigen
kriterierna for pedagogisk skicklighet. Vart att notera ar dock
att nar det galler definition av pedagogisk skicklighet kunde
rapporten faststalla att larosiatena generellt anvande sig av
samma forskning om pedagogisk skicklighet som grund for
sina kriterier. Gallande kriterierna konstaterar rapporten
att likartade bland alla larosdten men med vissa mindre
lokala variationer. En intressant observation som rapporten
aven gjorde var att det stundtals fanns en otydlighet 1

hur dessa kriterier forhaller sig till den grundlaggande
hogskolepedagogiska kompetens som beskrivs 1 SUHF:s
rekommendation eller larosiatenas anstéallningsordningar.5?

Rapporten som publicerades 2021 av Ryegard och Winka hade
ett mer uttalat fokus pa att undersoka larosatenas definitioner
av pedagogisk skicklighet. Rapporten kunde konstatera att
manga larosiaten med pedagogiska meriteringsmodeller har en
explicit definition av pedagogisk skicklighet.?®

Slutsatsen av uppfoljningen ar att det har skett ett
utvecklingsarbete nér det géiller definition av pedagogisk
skicklighet. Det ar nyttigt for utvecklingen av pedagogisk
skicklighet. I uppféljningen har det dock funnits anledning
att ifragasatta omfattningen pa antal larosidten som har en
definition av pedagogisk skicklighet. Det kan vara sa att
definitionen uttrycks pa nagot annat sitt &n genom en explicit
och uttalad definition. Daremot gor det att uppféljningen
landar 1 att kravet fran 2013 endast kan ses som delvis
uppfyllt.

51 Sveriges férenade studentkarer, 2015.

52 Katarina Winka, Kartldggning av pedagogiska meriteringsmodeller vid
Sveriges hogskolor och universitet, 2017:02, 2017.

53 Katarina Winka & Asa Ryegéard, Pedagogiska meriteringsmodeller - vid

Sveriges universitet och hégskolor 2021, Nr 1/2021, 2021.
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Delvis uppfylit

Uppmaning 7. SFS uppmanar larosatena
att stilla krav pa pedagogiska portféljer vid
bedomning av pedagogisk skicklighet.

Forekomsten av pedagogiska portfoljer var nagot som
studerades 1 Ryegards rapport 2013. Ryegard presenterade

att 60 procent av alla larosidten hade egna pedagogiska
portfoljinstruktioner. Alla laroséten som hade pedagogiska
karriarvagar hade dven instruktioner for sammanstallning

av pedagogiska meriter. Vidare var det dven flera larositen
som hade system for sammanstallning av pedagogiska meriter
under uppbyggnad. Ryegard forde dven ett resonemang om att
det sannolikt fanns instruktioner som berattade hur meriter
infoér befordran eller jobbansékan ska sammanstallas, men att
de inte specificerade nagot om pedagogiska meriter.>

SF'S belyste ocksa fragan 2015 1 rapporten Agenda: Pedagogik.
Da var det endast 13 av 35 larosdten som angav att man
stallde krav pa pedagogiska portfoljer eller liknande vid
bedémning av larares pedagogiska skicklighet och 4 av 35
svarade att det anvénds emellanat vid rekrytering- och
befordringsérenden. Vidare svarade 16 av 35 laroséten att

de saknar riktlinjer for hur larare ska dokumentera sina
pedagogiska meriter. Daremot uppgav 16 av 35 larosaten
tvartom, ndmligen att de hade fanns riktlinjer.®

Enligt SUHF:s rapport Hogskolepedagogisk utbildning
och pedagogisk meritering som grund for det akademiska
ldrarskapet fran 2017 var det bara en mindre andel av
larosdtena, ungefar 25 procent, kravde att de pedagogiska
meriterna skulle visas 1 en pedagogisk portf6lj.>® I Winkas
rapport fran 2017 tog forfattaren vidare SUHF':s resultat
och kom fram till att andelen laroséten som pa nagot satt
anvander pedagogiska portféljer var ungefar 70 procent.?’

I rapporten fran 2021 skriven av Ryegard och Wink sa angavs
det att 73 procent av alla larositen 1 Sverige anvander
pedagogiska portféljer i nagon form.>®

54 Asa Ryegard, 2013.

55 Sveriges férenade studentkarer, 2015.

56 Sveriges universitets- och hogskolelarare, 2017.
57 Katarina Winka, 2017.

58 Katarina Winka & Asa Ryegard, 2021.
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En viktig del av beakta 1 uppféljningen av denna fraga ar

att satten som larosdtena anvander for att dokumentera
pedagogiska meriter varierar och hur detta bendmns varierar
sannolikt. Det gor att det finns en risk att vissa laroséaten
har satt for att dokumentera pedagogiska meriter men att
dessa inte framkommer i det material som uppféljningen har
baserat sig pa. Sammanfattningsvis kan det konstateras att
anvandningen av pedagogiska portfoljer har 6kat och verkar
vara en del av en slags praxis nar det géller anstallning av
undervisande personal pa manga larosaten. Daremot har
uppfoljningen inte hittat beldgg for att alla larosaten har det
som krav. Givet att utvecklingen med pedagogiska portfcljer
ddaremot har varit god finner uppfoljningen att kravet fran
2013 kan ses som delvis uppfyllt.

Delvis uppfylit

Uppmaning 8. SFS uppmanar larosatena att
infora ett pedagogiskt beloningssystem med
malséittningen att belona pedagogisk skicklighet
i samma utstrackning som vetenskaplig
skicklighet.

Nar det galler pedagogiskt beloningssystem finns dess
utveckling under 2013-2021 dokumenterad i rapporterna

fran Ryegard och Winka. I rapporten fran 2013 konstaterar
Ryegard att en tredjedel av Sveriges larosdten har infort
nagon form av pedagogiskt meriteringssystem och att flera
var pa vag att gora det.?® Tva ar senare kunde SFS rapport
Agenda: Pedagogik redovisa att tva tredjedelar av larosdtena
saknade larosédtesovergripande meriteringssystem som
belonar larares pedagogiska skicklighet.®® Det bekraftar darfor
resultatet som Ryegard presenterade 2013. I rapporten av
Winka fran 2017 kunde det konstateras att andelen hade okat,
da ungefar hélften av alla larosédten hade infort nagon form av
pedagogisk meriteringsmodell. Dessa modeller var antingen
fristdende eller inférda som en del av den akademiska

59 Asa Ryegard, 2013
60 Sveriges férenade studentkarer, 2015.
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befordringsgangen pa larositet.®! Resultatet fran Winka visar
att det verkar ha skett en viss progression i andelen som
tillampar system sedan 2013. Den gemensamma rapporten
av Ryegard och Winka fran 2021 visade att 6kningen hade
stannat av nagot, dar det fortfarande var ungefar halften av
landets larosidten som hade pedagogiska meriteringsmodeller.
Antalet modeller hade ddaremot 6kat. Gruppen larosaten

som fortsatt saknade pedagogiska meriteringsmodeller
dominerades av enskilda utbildningsanordnare och
fackhogskolor. Om dessa rdknas bort 6kar saklart andelen.5?
Enligt SF'S bedomning skulle andelen sadana fall 6ka till
nagonstans runt 75 procent.

Sammanfattningsvis har det varit en imponerande resa

att bevittna under perioden 2013-2023 nir det kommer
andelen larosiaten som har pedagogiska meriteringsmodeller.
Implementeringen av systemen har ocksa 1 manga fall varit en
process som varit bottom-up dar den akademiska professionen
och kollegiet har lokaliserat ett behov av utveckling. Olikt
fran Norge dar regeringen har beslutat om att larosiatena

ska ha pedagogiska meriteringssystem, har den svenska
politiken lyst med sin franvaro i den har fragan. Systemens
fodelse och fortlevnad maste darfor ses som laroséatenas
fortjanst. Daremot maste vi konstatera att alla larosédten har
inte pedagogiska meriteringsmodeller. Det 4r dven svart att
bedoma om modellerna verkligen har mott SE'S krav om att
de ska ha som malsattning att belona pedagogisk skicklighet 1
samma utstrackning som vetenskaplig skicklighet. Med denna
verklighet maste det bedémas att kravet fran 2013 kan ses
som delvis uppfyllt.

61 Katarina Winka, 2017.
62 Katarina Winka & Asa Ryegard, 2021.
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Delvis uppfylit

Uppmaning 9. SFS uppmanar larosatena att
sakerstalla att en pedagogiskt sakkunnig
medverkar vid bedémning av pedagogisk
skicklighet.

I rapporten fran 2013 menade SFS att medverkan av
pedagogiskt sakkunniga 1 bedémning av pedagogisk
skicklighet var en garant for att de pedagogiska meriterna
far en allsidig och kvalitativ bedomning. I uppfoljningen har
det varit utmanande att identifiera om kravet ska tolkas som
att pedagogiskt sakkunniga ska medverka vid bedomning

av pedagogisk skicklighet inom ramen for de pedagogiska
meriteringsmodellerna eller om det géaller bedomning av
pedagogisk skicklighet vid samtliga lararanstallningar. I
rapporten beskrivs en diskrepans mellan hur vetenskaplig och
pedagogisk skicklighet bedoms, dar vetenskaplig skicklighet
agnas storre uppmarksamhet. Det har bekraftas dven av
forskning fran 2017 dar det har visat sig att sakkunniga ger
betydligt storre utrymme at vetenskaplig skicklighet jamfort
med pedagogisk skicklighet 1 sina utlatanden.%?

Ryegards rapport fran 2013 uppger att samtliga larosédten har
speciellt pedagogiskt sakkunniga for bedomning av de sokande
lararnas pedagogiska skicklighet.®* Denna uppfoéljning tolkar
detta som att samtliga larosédten har speciellt pedagogiskt
sakkunniga for bedomning av pedagogisk skicklighet inom
ramen for de pedagogiska meriteringsmodellerna och inte till
samtliga anstéallningar lararanstallningar. Winka kommer
fram till samma resultat 1 rapporten fran 2017.%

I SF'S rapport Agenda: Pedagogik fran 2015 stallde rapportens
enkéatstudie en fraga till larosdtena om de anvander
pedagogiskt sakkunnig vid bedomning av larares pedagogiska
skicklighet. Svaren visade att 43 procent av larosiatena aldrig
anvander pedagogisk sakkunnig vid bedomning av larares
pedagogiska kompetens. 20 procent av larosatena uppgav

63 Sara Levander, Den pedagogiska skickligheten och akademins vdktare
Kollegial bedémning vid rekrytering av universitetsidrare, 2017.

64 Katarina Winka, 2017, s 28.

65 Asa Ryegard, 2013, s 17.
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att det anvands 1 vissa fall men inte som regel. Det fanns tre
olika svarsalternativ som kunde fyllas 1 om laroséatet anvande
pedagogiska sakkunniga men urskilde inom vilken form. Det
var uppdelat pa tre olika former 1) inom meriteringssystemet
for pedagogisk skicklighet, 2) vid befordran och 3) vid
rekrytering. Svaren varierade och visade pa att anviandandet
av pedagogiskt sakkunniga inte var konsekvent. Exempelvis
var det endast tre larosaten som anviande pedagogisk
sakkunnig inom sitt inom meriteringssystemet for pedagogisk
skicklighet och vid befordran eller rekrytering.®

2016 uppmirksammades fragan om sakkunnigas
bedomning av pedagogisk skicklighet 1 en rapport av
Institutet for arbetsmarknads- och utbildningspolitisk
utvardering (IFAU). Rapporten undersokte vilket faktiskt
varde hogskolepedagogiska meriter tillmats och tittade pa
sakkunnigutlatanden fran tillsattande av lektorat i Amnena
nationalekonomi, statsvetenskap och sociologi vid de sex
storsta universiteten 1 Sverige under perioden 2004—2014.
Rapporten kom fram till att 1 sakkunnigeutlatandena far
pedagogiska meriter generellt mindre utrymme jamfort
med vetenskapliga meriter och de sakkunniga tenderar
att premiera vetenskaplig skicklighet 6ver pedagogisk
skicklighet niar de rankar av kandidater. Rapporten bidrog
med att fortsatt uppméarksamma fragan och att behovet av
pedagogiskt sakkunniga ar tydligt.®”

En studie fran 2018 av Klara Bolander Laksov visade ocksa
pa vikten av pedagogiskt sakkunniga vid rekrytering av
undervisande personal. Efter genomgang av utlatande

av sakkunniga 1 rekryteringsdrenden vid en fakultet pa

ett larosate kunde det uttydas tydliga skillnader mellan

de utlatanden om pedagogisk skicklighet som gjordes av
pedagogiskt sakkunniga respektive vetenskapligt sakkunniga.
Det gallde bade hur uppgiften att bedoma den pedagogiska
skickligheten hanterades, reflektion om sin egen kompetens 1
fragan, perspektiv pa pedagogisk skicklighet och tillimpning
av fakultetens kriterier for pedagogisk skicklighet. Studien
kom ocksa fram till att de pedagogiskt sakkunniga tog sig

66 Sveriges férenade studentkarer, 2015.

67 Institutet for arbetsmarknads- och utbildningspolitisk utvardering,
Douglas Brommesson et al. Ait mota den héogre utbildningens utmaningar, 2016:4,
2016. https://www.ifau.se/globalassets/pdf/se/2016/r-2016-04-att-mota-den-hogre-
utbildningens-utmaningar.pdf
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an uppdraget med storre systematik dn de vetenskapligt
sakkunniga. Studien landar 1 slutsatsen att det ar svart att
bedoma pedagogisk skicklighet och det behovs darfor sarskild
kompetens for att gora det.5®

I Ryegard och Winkas gemensamma rapport fran 2021
behandlas fragan om pedagogiskt sakkunniga igen. I denna
rapport gors det 4ven en intressant reflektion om vem
larosiatena anviander som sakkunnig med fokus pa framforallt
om sakkunnige ar extern eller inte samt vilken kompetens den
sakkunnige férvantas ha.®®

Larosatena har dven utvecklat ett nationellt samarbete for

att utbilda pedagogiskt sakkunniga i landet dar de kan fa

en djupare forstaelse for pedagogisk skicklighet och hur de
sakkunniga kan resonera nir den bedoms. 2022 rapporterades
det stort tryck och antalet sbkande pa en av de nationella
kurserna for pedagogiskt sakkunniga som anordnas av

ett flertal larositen och Svenskt natverk for pedagogisk
utveckling inom hégre utbildning (Swednet).”

Sammanfattningsvis kan det konstateras att flera laroséaten
anvander pedagogiskt sakkunniga, 1 vissa fall 1 stor
utstrackning och sedan en lang tid tillbaka, exempelvis
Chalmers tekniska hégskola har sedan 2001 stallt krav pa
pedagogiskt sakkunniga vid anstéallning av larare. Dessutom
ar det ocksa positivt att se ett samarbete mellan larosiatena
nar det giller utbildning av pedagogiskt sakkunniga.
Déaremot har uppfoljningen inte haft belagg for att konstatera
att larosatena sikerstaller att en pedagogiskt sakkunnig
medverkar vid bedomning av pedagogisk skicklighet inom
samtliga anstéallningar av undervisande personal 1 hogre
utbildning. Darav kan kravet fran 2013 enbart ses som delvis
uppfyllt.

68 Klara Bolander Laksov, Att bedoma pedagogisk skicklighet — dr det
verkligen sa svart? — en studie av skillnader i bedomningar mellan vetenskapligt
och pedagogiskt sakkunniga, 2018. https://hogreutbildning.se/index.php/hu/article/
view/996/2720

69 Katarina Winka & Asa Ryegard, 2021.

70 Orebro universitet, Stort intresse for kurs om vad som dr pedagogisk
skicklighet, uppdaterad 2022-09-20. https://www.oru.se/om-universitetet/
hogskolepedagogiskt-centrum/nyheter-hogskolepedagogiskt-centrum/stort-intresse-
for-kurs-om-vad-som-ar-pedagogisk-skicklighet/ [Hamtad 2023-06-13]
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Avslutande reflektion

Efter att ha studerat SFS krav och uppmaningar fran 2013
néar det galler hogskolepedagogik blir det uppenbart att SF'S
forvantningar inte har bemotts. Trots vissa insatser och
ansvarstagande fran larosédtenas sida kan det konstateras att
regeringen dnnu inte har uppfyllt manga av de krav som SFS
stallde nar det galler hogskolepedagogik. Det ar tydligt att det
finns utrymme for forbattring och att det pedagogiska arbetet
behover starkas ytterligare.

En viktig aspekt att reflektera 6ver ar relationen mellan
larosatenas ansvarstagande och regeringens roll. Det

ar mojligt att regeringen inte behover gora intrang pa
larosatenas arbete, utan istallet stdrka incitamenten och
resurserna for hogskolepedagogisk utveckling. Genom

att regeringen ger larositena béattre forutsattningar kan
larosatena sjdlva forma och forbattra undervisningen utifran
sin verksambhet.

Det ar ocksa viktigt att erkdnna att utvecklingen av
hogskolepedagogiken inte bara ar regeringens ansvar, utan
en gemensam anstrangning dar bade larositen och studenter
spelar en avgorande roll. Genom att samarbeta och dela
kunskap kan vi skapa en kultur av pedagogisk skicklighet och
kontinuerlig forbéattring inom hégre utbildning. Sammantaget
ar hogskolepedagogikens utveckling en pagaende process

som kraver engagemang och insatser fran alla berérda

parter. Genom att fortsatta arbeta tillsammans kan vi starka
undervisningen och sikerstéilla att studenternas larande

star 1 centrum. Det 4r genom en gemensam strivan efter
hogkvalitativ undervisning och en stark pedagogisk grund
som vi kan forma framtidens hégskoleutbildning och méta de
utmaningar och behov som samhéllet stéller pa oss.

Det finns flera signaler som tyder pa att det finns behov av att
prioritera och fortsatta att utveckla hogskolepedagogiken. Den
hastiga framfarten av artificiell intelligens paverkar sattet vi
lar och tar till oss kunskap. Utéver detta star hogre utbildning
infér utmaningar som problem med genomstrémning

pa flera utbildningar. Det totala antalet studenter ar pa
fortsatt historiskt hoga nivéaer, och allt fler studenter har
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olika former av tillgdnglighetsbehov, som kan vara fysiska,
kognitiva eller psykosociala, vilket sétter storre krav pa
hogskolepedagogiken. For att mota alla dessa utmaningar
behover hogskolepedagogiken anpassas och integrera nya
verktyg pa ett sdtt som gynnar studenternas larande och
forbereder dem for den framtid som de star infér. Framforallt
ar det en kombination av regeringens satsningar, larosiatenas
insatser, och studenternas perspektiv som kommer att

forma framtiden for hogskolepedagogiken. Genom att starka
hogskolepedagogikens position och ge den tillrackliga resurser
och stéd kan vi méta de utmaningar och behov som uppstar 1
en tid av teknologiska framsteg, 6kande antal studenter, och
varierande tillgdnglighetsbehov. Pa sa satt kan vi skapa en
inkluderande, adaptiv och kvalitativ hogskoleutbildning som
rustar studenterna for framgang 1 en snabbt foranderlig varld.

53



SFS forslag for
hogskolepedagogikens
utveckling

SF'S vill se en positiv utveckling for hogre utbildning de
kommande aren och i det har hogskolepedagogiken en viktig
roll. Har presenterar SF'S nya krav pa regeringen samt
uppmaningar till larosatena.

SFS krav pa regeringen

Stimulera hogskolepedagogisk utveckling i hogskolesektorn

Forst och framst kraver SFS att regeringen aktivt behéver
stimulera utvecklingen av hogskolepedagogiken. Det kan
goras genom att utvidga UHR:s uppdrag for att framja
hogskolepedagogisk utveckling, och ge myndigheten 1 uppdrag
att stotta de natverk och grupperingar 1 hogskolesektorn 1
deras hogskolepedagogiska garning.

Satsa pa hogskolepedagogisk forskning

En annan viktig atgéard ar att tillfora larosatena medel for
hogskolepedagogisk forskning. Det skulle bidra till att oka
kunskapen och forstaelsen for effektiva undervisningsmetoder
och pedagogiska strategier inom hogre utbildning. Genom

att investera 1 forskning inom omradet kan vi battre anpassa
undervisningen till studenternas behov.

Stoppa urholkningen av hégre utbildning

Det radande finansieringssystemet 1 hogre utbildning
som infordes pa 1990-talet har inneburit en urholkning
av resurserna till hogre utbildning. Urholkningen leder
till negativa konsekvenser for larosdtena och gor att
hogskolepedagogiken far sdmre forutsattningar. Det ar
dags att regeringen gor en storre 6versyn av systemet,
hojer ersattningsbeloppen och undantar laroséitena fran
produktivitetsavdraget.



SFS uppmaningar till larosatena

Fortsatt fokus pa studentcentrerat ldrande

Det ar valdigt positivt att mycket pekar pa att
studentcentrerat larande har fatt ett utékat utrymme 1 hogre
utbildning. Det betyder daremot inte att arbetet ar avklarat.
SFS vill fortsatt se ett heltackande fokus inom utbildningen
som séatter studentens larande 1 centrum. Det géller
exempelvis pedagogiken, undervisningsmetoder, examination,
utformning av kurser och larositenas lokaler.

Hogskolepedagogisk utbildning for lararna

Fler laroséaten behover en dndrad installning till
hogskolepedagogisk kompetensutveckling och framforallt
hogskolepedagogisk utbildning. SFS menar att samtliga
larosiaten bor folja SUHF:s rekommendationer om att alla
undervisande larare ska genomga minst tio veckors utbildning
1 hogskolepedagogik. Doktorander bor ocksa genomga
hogskolepedagogisk utbildning.

Medvetenhet om hogskolepedagogiken i rekryteringsfragor

SFS vialkomnar de stora framsteg som larosédtena har gjort
néar det galler verktyg for bedomning och premiering av
pedagogisk skicklighet. SFS uppmanar samtliga larositen att
inspireras av den goda utveckling som har skett i sektorn och
att pedagogiska meriteringssystem, pedagogiska sakkunniga,
och pedagogiska portfoljer ska ses som en sjalvklarhet.






