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Tack till er som motionerat

Styrelsen vill borja med att tacka for inkomna motioner till propositionerna.
Motionerna bidrar till att gbra férslagen battre och ger nya perspektiv. Styrelsen
vill ocksa tacka for den dialog som mojliggjorts vid fysiska som digitala
medlemsmoten och ar glada for det stora engagemang SFS medlemskarer
visat for att bidra till styrelsens arbete med propositioner. Om du som har
motionerat kdnner att du har ytterligare fragor ser vi fram emot ytterligare
samtal pa asiktstorg!

Styrelsen samlar sitt tack till alla motionarer har och hoppar darfor rattini
motionssvaren nedan. Vi vill ocksa hanvisa till riktlinjerna for SFSFUM, mer
specifikt "Jamlikt och inkluderande deltagande” (se lank), vi skapar ett gott
samtalsklimat tillsammans!

/SFS styrelse 2025/26


https://lyyti.events/p/sfsfum2026#Mer%20om%20SFSFUM

Innehallsforteckning

Fortydligande av arbetet kring belastningsregisterkontroll och kreditupplysning

for valberedningen

Fortydligande av uppdrag som ska kontrolleras
Kontinuitet inom valberedningen
Valberedningens hantering av kansliga uppgifter
Fortydliga riktlinjer kring hearing

SFS bor inte vara en del av kontrollsamhallet
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Fortydligande av arbetet kring
belastningsregisterkontroll och kreditupplysning for
valberedningen

Vi ser positivt pa att valberedningen ska ha ett tydligt direktiv for bade
belastningsregisterkontroll och kreditupplysning. Samtidigt anser vi att den
nuvarande formuleringen ar for vag. For att sakerstalla ett rattssakert
arbetssatt och minimera risken for onddig spridning av kansliga uppgifter
behdvs darfor ytterligare fortydliganden.

| vart forslag nedan delar vi upp ansvaret mellan tva funktioner inom SFS for att
starka kontrollen och transparensen i processen. Verksamhetsrevisorernas roll
blir att bevaka att direktivet och dvriga styrdokument féljs, medan ordféranden
for valberedningen fortsatt ar den beslutande parten i hanteringen av
kontrollerna.

Vibeddémer att denna uppdelning bade minskar risken for spridning av kansliga
personuppgifter och skapar en tydligare arbetsgang for valberedningen.

Forslag

#34-9 att i #stycke-1 under paragraf 3.3 “Belastningsregisterkontroll och
kreditupplysning” efter tredje meningen lagga till féljande formulering:
“Valberedningens ordférande och SFS verksamhetsrevisorer dr de som ska
overse vad som stér i belastningsregister och kreditupplysning for att inte
sprida kansliga uppgifter till fér manga personer. En av SFS verksamhetsrevisor
ansvarar for att anonymisera underlaget infér och far inte vara delaktig i
beslutet om det finns ndgot fortroendeskadligt i belastningsregister eller
kreditupplysning. Valberedningens ordférande och den av SFS
verksamhetsrevisorer som inte har anonymiserat underlaget ska utifran
kravprofil ta stallning om det finns nagot som ar fértroendeskadligt i
belastningsregister eller kreditupplysning. Valberedningens ordférande och
SFS verksamhetsrevisorer ska meddela valberedningen om det finns ndgot i
belastningsregister eller kreditupplysning som gor att nominerad person inte
bér bli vald. De ska daremot inte redovisa vad i belastningsregister eller
kreditupplysning som gor att nominerad person inte bér bli vald.”

Motionar

Blekinge Studentkar, Dalarnas Studentkar, Gotlands Studentkar Rindi, Halmstad
studentkar, Kristianstads Studentkar, Studentkaren i Skovde, Studentkéaren i
Sundsvall, Studentkaren i Ostersund, Studentkaren vid Hogskolan Vast

Styrelsens motionssvar

Styrelsen instammer med motionarernas beddémning att tydlighet och
rattssakerhet i valberedningens arbete ar en relevant fraga. Styrelsen delar



ocksé uppfattningen att hanteringen av kansliga uppgifter behéver ske
ansvarsfullt och med god struktur.

Samtidigt beddmer styrelsen att motionens forslag ar alltfér detaljerat
utformat. Den féreslagna uppdelningen av ansvar och de specifika
anvisningarna riskerar att begransa flexibiliteten i hur arbetet organiseras, samt
att skapa en onddigt omfattande reglering av interna processer.

Styrelsen menar att évergripande riktlinjer bor faststallas, medan den narmare
utformningen av arbetsformer och ansvarsférdelning med férdel kan hanteras
inom ramen for befintliga styrdokument och av bertrda funktioner sjalva.

Styrelsen foreslar darfor fullmaktige besluta
att avsla motionen i sin helhet.



Fortydligande av uppdrag som ska kontrolleras

Vi ser positivt pa styrelsens forslag om att valberedningen ska ges mojlighet att
genomfoéra bade belastningsregisterkontroll och kreditupplysning. Samtidigt anser
vi att detta inte bor omfatta samtliga fértroendeuppdrag, utan enbart avse SFS
presidium och SFS styrelse.

Att inkludera SFS presidium ar motiverat eftersom dessa personer i hogre grad
uppfattas som organisationens politiska foretradare och ofta @ de som syns i
externa sammanhang, exempelvis i media. Darmed I6per de ocksa storre risk att
utsattas for offentlig granskning, nagot som i férlangningen kan paverka SFS
paverkansarbete negativt. Presidiet bar dessutom det 6vergripande ansvaret for
organisationen och fungerar i normala fall som firmatecknare, vilket ytterligare
motiverar behovet av dessa kontroller.

Vi anser dven att kontrollerna bor omfatta SFS styrelse. | proposition 4 foreslas att
styrelsen ska ges utokade mojligheter att vara firmatecknare for SFS. Mot
bakgrund av detta ar det rimligt att sakerstalla att ingen person med oordnad
ekonomi far en sadan roll, da detta kan innebaéra risker for organisationen.

Forslag

#34-10 att i #stycke-1 under paragraf 3.3 “Belastningsregisterkontroll och
kreditupplysning” andra

fran:

“Valberedningen kan begéra att kandidater till uppdrag ska inkomma med ett
utdrag ur sitt belastningsregister och en kreditupplysning. Valberedningen kan i
kravprofilen specificera att en kandidat till ett uppdrag inte far vara démd eller
ha mottagit ett strafforelaggande for brott som kan vara fortroendeskadligt fér
SFS. Valberedningen kan i kravprofilen specificera att en kandidat till ett
uppdrag inte far ha fértroendeskadliga skulder och i 6vrigt ska ha en ordnad
privatekonomi. Valberedningen far inte delge information som de fatt fran ett
belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till uptomstaende.”

till:

“Valberedningen kan begara att kandidater till SFS presidium och SFS styrelse
ska inkomma med ett utdrag ur sitt belastningsregister och en
kreditupplysning. Valberedningen kan i kravprofilen specificera att en kandidat
till SFS presidium och SFS styrelse inte far vara démd eller ha mottagit ett
strafféreldggande for brott som kan vara fértroendeskadligt for SFS.
Valberedningen kan i kravprofilen specificera att en kandidat till SFS presidium
och SFS styrelse inte far ha fértroendeskadliga skulder och i 6vrigt ska ha en
ordnad privatekonomi. Valberedningen far inte delge information som de fatt
frén ett belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till
utomstaende."



Motionar

Blekinge Studentkar, Dalarnas Studentkar, Gotlands Studentkar Rindi, Halmstad
studentkar, Kristianstads Studentkéar, Studentkaren i Skovde, Studentkaren i
Sundsvall, Studentkaren i Ostersund, Studentkaren vid Hogskolan Vast

Styrelsens motionssvar

Styrelsen instdmmer med motionarerna om att belastningsregisterkontroll och
kreditupplysning inte bér omfatta samtliga fortroendeuppdrag utan enbart avse
SFS presidium och SFS styrelse. Eftersom valberedningen inte bereder val av
nastkommande valberedning, enligt SFS stadga kapitel 5, 3§ moment 3,
betyder darmed styrelsens forslag att valberedningen endast kan begara att
kandidater till SFS presidium och SFS styrelse ska inkomma med ett ovan
namnda utdrag. Darmed anser styrelsen inte att ndgon andring i skrivelsen
behdver goras.

Styrelsen foreslar darfor fullmaktige besluta
att avsla motionen i sin helhet.



Kontinuitet inom valberedningen

Att formulera detta som "kan" istallet for "ska i mdjligaste” innebar att
valberedningen sjalva maste ta stallning till huruvida de anser att detta ar en
relevant faktor i individuella fall. Darmed kan det handa att valberedningen ett
ar kollar pa belastningsregister medan det inte lyfts alls aret efter, eller att det ar
en faktor for vissa kandidater men inte lyfts alls for andra. Vi anser att detta bor
vara konsekvent om man ska géra det alls, och att valberedningen inte ska
(kunna) gora skillnad pa folk och folk pa det sattet.

Vihar valt att frasera det sa att i fall dar det inte &r mojligt att ta fram
belastningsregister eller kreditupplysning, till exempel om en kandidat har
harkomst fran ett annat land, sé kan personen fortfarande kandidera och bli
valberedningens forslag.

Forslag

#34-11 att i #stycke-1 under paragraf 3.3 "Belastningsregisterkontroll och
kreditupplysning” andra

fran:

“Valberedningen kan begara att kandidater till uppdrag ska inkomma med ett
utdrag ur sitt belastningsregister och en kreditupplysning. Valberedningen kan i
kravprofilen specificera att en kandidat till ett uppdrag inte far vara démd eller
ha mottagit ett strafforelaggande for brott som kan vara fortroendeskadligt for
SFS. Valberedningen kan i kravprofilen specificera att en kandidat till ett
uppdrag inte far ha fértroendeskadliga skulder och i 6vrigt ska ha en ordnad
privatekonomi. Valberedningen far inte delge information som de fatt fran ett
belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till uptomstaende.”

till:

“Valberedningen ska i méjligaste man begara att kandidater till uppdrag ska
inkomma med ett utdrag ur sitt belastningsregister och en kreditupplysning.
Valberedningen ska i kravprofilen specificera att en kandidat till ett uppdrag
inte far vara démd, eller ha mottagit ett strafféreldggande, fér brott som kan
vara fértroendeskadligt fér SFS. Valberedningen ska i kravprofilen specificera
att en kandidat till ett uppdrag inte far ha fortroendeskadliga skulder och i 6vrigt
ska ha en ordnad privatekonomi. Valberedningen far inte delge information som
de fatt fran ett belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till
utomstaende."

Motionar

Blekinge Studentkar, Dalarnas Studentkar, Gotlands Studentkar Rindi, Halmstad
studentkar, Kristianstads Studentkar, Studentkaren i Skovde, Studentkaren i
Sundsvall, Studentkaren i Ostersund, Studentkaren vid Hogskolan Vast



Styrelsens motionssvar

Styrelsen forstar motionarernas forslag men instammer inte i tolkningen av det
inkomna andringsforslaget. | méjligaste man maste forstds som att
valberedningen i regel alltid ska begara att kandidater inkommer med utdrag ur
sitt belastningsregister och en kreditupplysning nar detta ar méjligt. Darmed
skulle féljande meningar, ifall de innehaller ordet ska istallet for kan, betyda att
valberedningen inte har mojlighet att gora avsteg fran regeln, exempelvis om en
kandidat har harkomst fran ett annat land.

| 6vrigt vidhaller styrelsen att det aven fortsattningsvis bor vara upp till
valberedningen att bestamma huruvida de vill begara in utdrag eller ej,
samtidigt som styrelsen forutsatter att valberedningen ar konsekvent i
tilldampningen av detta krav.

Styrelsen foreslar darfér fullmiktige besluta
att avsla motionen i sin helhet.



Valberedningens hantering av kansliga uppgifter

Kreditupplysning och utdrag ur belastningsregister ar kansliga uppgifter som
behover hanteras pa ett ansvarsfullt satt. Valberedningen behover ett sakert
arbetssatt for att undvika att dessa sprids.

Forvisso star det redan att personuppgifter ska raderas efter
rekryteringsprocessens slut i SFS:s “Instruktion fér hantering av
personuppgifter”, men utdrag ur belastningsregister och kreditupplysning ar
valdigt kansliga uppgifter som kraver extra skydd. Darfor ar det viktigt att det i
direktivet for val och valberedning framgar exakt hur rutinen for hantering,
lagring och radering av dessa uppgifter ska se ut.

Forslag

#22-4 att under avsnitt 3.3 Belastningsregisterkontroll och kreditupplysning i
#stycke-1 andra “Valberedningen far inte delge information som de fatt fran ett
belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till uptomstaende”

till “Valberedningen far inte delge information som de fatt fran ett
belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till uptomstdende och
uppgifterna ska raderas i nara anslutning till att rekryteringsprocessen har
avslutats. Det dligger valberedningens sammankallande att kontrollera att alla
uppgifter raderats senast vid verksamhetsarets slut.”

Motionar

Humanistiska och teologiska studentkaren vid Lunds universitet, Lunds
Naturvetarkar, Teknologkaren vid Lunds Tekniska Hogskola

Styrelsens motionssvar

Styrelsen haller med motionaren om behovet av att att inféra tydlig reglering av
hur utdrag ur belastningsregistret och kreditupplysningar hanteras under
valberedningsprocessen. Styrelsen anser dock att det finns
forbattringsutrymme i den féreslagna formuleringen.

Styrelsen foreslar darfér fullmaktige besluta
#2-21 att avsla motionen till forman for féljande jamkningsyrkande:

#2-22 att i Direktiv for val och valberedningen 3.3 @ndra meningen
“Valberedningen far inte delge information som de fatt fran ett
belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till uptomstaende” till
“Valberedningen far inte delge information som de fatt fran ett
belastningsregisterutdrag eller genom kreditupplysning till utomstaende. Efter
att rekryteringsprocessen avslutats ska alla filer raderas och det aligger
valberedningen att alla filer raderats senast vid verksamhetsarets slut.”
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Fortydliga riktlinjer kring hearing

Vid arets hearing for det extrainsatta fullmaktigemotet var processen oklar och
belyste att det inte finns ndgra riktlinjer for hearingforfarandet. Forfarandet
ansags bristande pa flera satt, bland annat var hearingen av vice ordférande
bade daligt planerad och ostrukturerad, vilket varken ledde till en tydlig eller
rattvis bild av kandidaterna. Medlemskarerna fick inte heller ndgon chans att
stalla fragor direkt till kandidaterna utan andra kandidater i rummet.

For att processen ska ske sa jamlikt som mdjligt och varje kandidat har samma
forutsattningar under hearingen bor det darfér inféras ett stycke som
fortydligar processen. Vi amnar darmed att inféra en ny rubrik och om
hearingforfarande i direktiven for val och valberedning.

Forslag

#32-3 att anta ett nytt kapitel 4 enligt foljande i “Direktiv for val och
valberedning” i sin helhet:

“4. Hearing

4.1 Process for hearing

Varje hearing inleds med att valberedningen presenterar sitt forslag. Darefter
har kandidaten utrymme att presentera sig och sedan svara pa eventuella
fragor fran fullmaktige. Finns det fler kandidater till samma uppdrag
presenteras dessa efter att valberedningens forslag har presenterats. Om det
finns fler kandidater 4n antalet platser till ett uppdrag far endast en kandidat
befinna sig i rummet at gangen."

Motionar

Humanistiska och teologiska studentkaren vid Lunds universitet, Lunds
Naturvetarkar, Samhallsvetarkaren vid Lunds universitet, Teknologkaren vid
Lunds Tekniska Hogskola

Styrelsens motionssvar

Styrelsen vill inledningsvis padminna om att hearingen inte sker under sjalva
fullmaktige utan arrangeras av valberedningen ett par veckor innan
sammantradet. Styrelsen delar inte motionarernas bild av behovet av en
definition av hearingsprocessen. Styrelsen vill dartill pAminna om att
hearingprocessen for presidiet inte sett ut pa det satt som motionarerna
foreslar. De senaste aren har hearing genomforts genom att kandidater till SFS
presidium sitter i samma rum och att valberedningen intervjuar i nagonting som
kan liknas vid en gruppintervju. Den process som motionarerna beskriver
handlar istallet om den process som faststalls i métesordningen pa fullmaktige.
Styrelsen noterar att SFS under senare ar gatt fran att ha utfragning eller
hearing under plenum till att istallet ge ombuden mdjlighet att traffa
kandidaterna pa valtorget. Styrelsen bedémer att den ordningen aven fortsatt
ar att féredra.
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Styrelsen foreslar darfor fullmaktige besluta
att avsla motionen i sin helhet.
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SFS bor inte vara en del av kontrollsamhallet

Fa studentkarer i Sverige begar idag ut varken kreditupplysningar eller utdrag
fran brottsregister, detta trots att manga av dessa har betydligt stérre
ekonomiska resurser och uppdrag an SFS. Det ar mycket opassande att en
valberedning drar slutsatser om kandidaters lamplighet utifran en bred
bakgrundskontroll, utan vidare demokratisk insyn eller bestammelser om vad
medlemskarerna eventuellt uppfattar som fortroendeskadligt. Forslaget pa
andringar i direktiv for val och valberedning rorande 3.3. Belastningsregister
och kreditupplysning bor darfor styrkas. SUS féredrar dock att fortroende
fortsatt framst bygger pa tillit och inte 6kad kontroll.

SUS yrkar darfor:

Forslag

#10-29 att punkt 3.3. Belastningsregisterkontroll och kreditupplysning stryks ur
Direktiv for val och valberedning.

Motionar

Stockholms universitets studentkar

Styrelsens motionssvar

Styrelsen delar motionarernas bild att det i huvudsak ar tillit och inte kontroll
som ska styra men noterar samtidigt att dessa inte nddvandigtvis ar saker som
star emot varandra. SFS ar en organisation med mycket stort ansvar och
styrelsens ledamoter, sarskilt presidiet, l6per risk att bli granskade under lupp.
Om ledamoter besitter belastningar som kan vara fortroendeskadliga kan detta
leda till att tilliten och fortroendet for SFS som organisation skadas. Styrelsen
noterar dven att det enligt de féreslagna direktiven, sa ska medlemmarna ges
mojlighet att Idmna inspel pa kravprofilerna vari eventuella fortroendeskadliga
brott och skulder ska anges.

Styrelsen foreslar darfor fullmaktige besluta
att avsla motionen i sin helhet.
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